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יראה אהבה ושמחה 
בחודש תשרי 

ב�פר הכוזרי (מאמר ב, נ) מ�ביר ריה"ל: כי התורה לא העבידה אותנו ב�יגופי� ודיכוי כוחות הנפש, 
אדרבא התורה במצוותיה לימדה אותנו לתת לכל כוח מכוחות הנפש והגו� את החלק המגיע לו בצורה 
י�ודות  ע"י התורה בשלושה  הזה מתממש  והדבר  פני האחרי�.  על  כוח אחד  מאוזנת מבלי שנעדי� 
שאות� מפרט ריה"ל ש� וכ� כתב: כי על פי תורתנו יש שלושה י�ודות לעבודת ה': היראה, האהבה 
והשמחה, תתקרב אל הקב"ה בכל אחד מה� ואי� התקרבותו של האד� בכניעתו בימי התענית יותר 
מאשר בשמחתו בשבתות ובימי� הטובי� כאשר שמחתו באה מתו� מחשבה וכוונה. והשמחה קשורה 
באהבה ועל כ� תשמח בקיו� המצוות מתו� אהבת� למצווה עליה, ותכיר בה מה מאוד הטיב ל� בה. 
ומ�יי� ש� הכוזרי: כי בשמחת המועדי� תראה את עצמ� כאילו באת לביתו של הקב"ה, וב�עודת החג 
כאילו אתה קרוא לשולח� המל�  ונהנה ממנעמיו של הבורא. וא� שמחת� בחג הגיעה לכדי זמר וריקוד, 
א� היא עבודת ה' ועל יד� ידבק האד� בעניי� האלוקי. השילוב הזה של יראה אהבה ושמחה באה ליצור 
איזו� בהתנהלותו של האד�, כי העדפת מידה אחת על חשבו� חבירתה פוגעת לא רק באישיותו של 

האד� אלא פוגעת ג� במידה עצמה כאשר האד� משתמש בה בצורה בלעדית וקיצונית.
ע� שלושת המידות הללו אנו נפגשי� בחגי חודש תשרי, ראש השנה שהוא יו� תרועה, שנאמר: "א� יתקע 
שופר בעיר וע� לא יחרדו", הוא יו� הדי� ויש בו ממידת היראה, יו� הכיפורי� שהוא יו� מחילה וכפרה יש 
בו ממידת האהבה, וחג ה�וכות שהוא "זמ� שמחתנו" יש בו ממידת השמחה. וכפי הנראה כ� צרי� להיות 
המ�גרת  את  יוצרת  שהיראה  לפי  חכמה,  אי�  יראה  אי�  א�  שאמרו  כמו  ביראה,  פותחי�  לעול�  ה�דר, 
שבלעדיה אי אפשר לקיי� את האהבה שהיא התוכ� הפנימי של מ�גרת היראה, על כ� ע� כל החשיבות של 
האהבה אי אפשר לה להתקיי� ללא היראה כמו שכתב רש"י (ויקרא כו יב): על הפ�וק "והתהלכתי בתוככ�" 
- "אטייל עמכ� בג� עד� כאחד מכ�, (אהבה), ולא תהיו מזדעזעי� ממני. יכול לא תיראו ממני, תלמוד לומר 
והייתי לכ� לאלוקי�". רק שילוב של האהבה ע� היראה הוא המביא לשלמות. שהיא בשלמותה כשהיא באה 

ע� השמחה. כמו שכתוב: "תחת אשר לא עבדת את ה' אלקי� בשמחה וטוב לבב".
ביו� הכיפורי�, שהיהודי פורש בו מכל הנאות העול� הזה, ומערב עד ערב הוא כולו מחובר בתפילה 
יו� הכיפורי� בתפילת  ותשובה אל בורא עול�, בהוויה הזו מגיע היהודי לפ�גת האהבה, עד שב�ו� 
הנעילה, הוא מכריז ע� כל הקהל שבע פעמי� "ה' הוא האלוקי�!", ובתו� היו� הוא שב במעבר חד 
מאיגרא רמא של ההתרוממות של יו� הכיפורי� אל המציאות התחתונה שלנו של ימי החול, מעבר חד 
שעלול לפגוע באד�, אי� מונעי� פגיעה זו? ועל כ� כתב הראי"ה קוק (עולת ראיה ח"ב עמ' ש�ז): "על 
ידי העלייה של יו� הכיפורי� מתרחקי� הרבה מהעול� הזה, וצריכי� שמירה כשפוגשי� בענייני העול� 
הזה מכל מכשול, ואות� הימי� שבי� יו� הכיפורי� ל�וכות ניתנו לחינו� של חזרה לענייני העול� הזה 
בתיאור הגו� בקדושה" וכוונתו היא שהמעבר החד מהתרוממות של יו� הכיפורי� לחיי החול (הדומה 
למעבר מחדר מואר לחוש�, או מחו� לקור) עלול לשבש את מהל� חייו של האד�. וכדי למנוע מהאד� 
את המעבר החד הזה ניתנו לו ארבעת הימי� שבי� יו� הכיפורי� ל�וכות, ימי� בה� ע�וק האד� מצד 
אחד בפעולות חומריות של מצווה, כמו בניית ה�וכה, לקיחת ארבעת המיני�, הכנת נויי �וכה וכדומה, 
ויחד ע� זאת המעשי� הארציי� הללו ה� מעשי� של מצווה, והשילוב הזה של קדושת המצוות ע� 
יו�  קדושת  ממרומי  רכה  לנחיתה  להכשירו  האד�  את  מחנכות  ה�  המעשי,  העול�  של  מלאכות 
הכיפורי� אל קרקע המציאות הארצית. ואז במעבר המבוקר הזה אי� �תירה בי� עול� החומר לעול� 
הרוח, בי� הגו� לנשמה, ובאחדות של השניי� נוצר הב�י� של השמחה, וכשהיא נובעת מתו� אהבת 

אמת, היא שמחה של מצווה.
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אלול / תענית דבור
יד'.  אגרת   – ישראל  (אור  ממכתביו.  באחד  מ�לנט  ישראל  רבי 
"ראה-ברכה") כותב:  התארי� שהתנו�� בראשית המכתב היה 
הקורא  קדוש  מקול  פלצות  אחזו  איש  ידעתי-כל  כאשר  מלפני� 
אלול, החרדה הלזו נשאה פריה להתקרב לעבודתו יתבר� שמו, 
איש לפי ערכו וכו' ועי"ש. רבי ישראל מ�לנט מתאונ� על מצב הדור 
עד  האלול  חרדת  ניכרת  הייתה  עברו  בזמני�  כי  ואומר  בזמנו, 
באיגרת  וש�  אלול.  חודש  קריאת  את  בשמע�  פלצות  שאחזה 
כותב רבי ישראל מדוע אי� היו� את הפחד שהיה מקד�, לפי שלא 
לומדי� מו�ר, וג� אי� את ההרגשה של הפחד שהייתה אצל גדולי 
על  השפיעה  הזו  והאווירה  הקרב,  מהמשפט  ורעדו  שחלו  עול� 

ה�ובבי� אות�.
מובא  צדיקי�'  'ובכ�  ב�פר  וכ�  המכתבי�.  ב�פר  ובהערה 
מתלמידיו של רבי ישראל �לנטר שתיאר את הדברי�: אחרי שקול 
כולו  ישראל  רבי  התהל�  אלול",  "קידש  הציבור  שליח  של  הקורא 
מזועזע והרגישו עליו את ההבדל בי� תפילת המו�� לבי� תפילת 
בי�  נכללה  כבר  מו��  של  זו  תפילה  כ�  על  כי  שעברה,  שחרית 
אודות  במקצת  בעז"ה  נע�וק  שלפנינו  במאמר  אלול.  תפילות 

מעלת גדולת 'תענית דיבור' ובפרט בחודש אלול.
וכ�  רבי�  ד'):  פרק  י'  (שער  העבודה  ושורש  י�וד  ב�פר  כתב 
ידברו  שלא  אלול  חודש  מראש  עליה�  נוהגי� שמקבלי�  שלמי� 
לטהרת  בעול�  דבר  כל  אי�  כי  חלק�,  ואשרי  חולי�  שיחת  שו� 
הנפש כמו בלימת פיו משיחה בטילה. ג� הוא תועלת מאד ומאד 
ולמד  צא  זרות,  מחשבות  אותו  מבלבלי�  שאי�  התפילה  לכוונת 
מעלת הבול� פיו משיחה בטילה ממ"ש האר"י ז"ל וז"ל: מי ששומר 
בלי  הקודש  רוח  ישיג  ודאי  רצופי�  יו�  ארבעי�  משתיקה  עצמו 
האד�  צרי�  מותו  יו�  ועד  כתב:  באגרתו  הגר"א  עכ"ל.  �פק. 
להתיי�ר, ולא בתעניתי� ו�יגופי� רק בר�� פיו ובתאוותיו, וזהו 
התשובה, וזה כל פרי העול� הבא וכו', וזהו יותר מכל התעניתי� 
בשבילו  זוכה  פיו  חו��  שהאד�  ורגע  רגע  וכל  בעול�.  ו�יגופי� 
לאור הגנוז שאי� מלא� ובריה יכולי� לשער ובזה יכופר לו כל עוו� 

וניצול משאול תחתית, עי"ש.
כתב במשנה ברורה (�י' תקע"א �"ק ב'): ראיתי כתוב ב�פר אחד 
(ב�פרו שמירת הלשו� שער התבונה פרק ב' כתב זה בש� �פר 
ראש הגבעה) שכשאד� רוצה להתנדב תענית, טוב יותר שיקבל 
תענית מ� הדיבור ממה שיקבל עליו מ� האכילה, כי ממנו לא יהיה 
לו נזק לא בגופו ולא בנשמתו ולא יחלש עי"ז. ועוד כתב החפ� 

הנוראי�  בימי�  אכ�  י'):  (פרק  השמירה  חובת  ב�פרו  חיי� 
הקדושי�, בוודאי נכו� מאוד להתנהג במידה הקדושה הזו (שישי� 
אב"ד  יצחק  ר'  הצדיק  הגאו�  שנהג  שמעתי,  וכ�  כאיל�)  עצמו 
משי�  היה  הכיפורי�  יו�  אחר  עד  אלול  חודש  מראש  פטרבורג, 
עצמו כאיל�, כעצת חז"ל (כלשו� הגמרא בחולי� (ד� פט' ע"א) מה 
לא  והפוחת  כאיל�).  עצמו  ישי�  הזה  בעול�  אד�  של  אומנתו 
יפחות על כל פני� מעשרה ימי� שבי� ראש השנה ליו� הכיפורי�.

ב�פר שביבי אור (עמוד קעד') כתב שלאחר פטירת ה�בא מקל�, 
היו מביאי� את הגרי"ב (ר' יצחק בלזר מפטרבורג) לקל� לתקופת 
לתלמידיו  הגרי"ב  פנה  הכיפורי�  יו�  במוצאי  הנוראי�.  הימי� 
ואמר לה�: הרי כתוב שא� אחד לא מדבר ארבעי� יו� זוכה לרוח 
הקודש והרי אני לא דיברתי ארבעי� יו� ואי� לי רוח הקודש, אלא 
דהביאור כ�, אחרי שיש לאד� שלימות במידה מ�ויימת, שלימות 
הנפש, שלימות המידות - אחרי שהוא בדרגה כזו, אז יכולה תענית 
דיבור במש� ארבעי� יו� להביא לידי רוח הקודש. (עי'בשו"ת צי� 

אליעזר חלק טז' �י' יח').
בהקדמת ה�פר 'כוכבי אור' מ�ופר: רבי אליהו לאפיא� היה אומר 
יצחק  רבי  את  פעמי�  כמה  לשמוע  שזכה  על  לה'  מודה  שהוא 
בלאזר בימי� הנוראי�, ומאז השתנו אצלו הימי� הנוראי� לכל ימי 
חייו. היה זה לאחר פטירת רבי שמחה זי�ל מקל�, והיו מזמיני� 
את רבי יצחק בלאזר לישיבה, כדי להדריכ� ולעורר� ביראת ה'. 
אמרו: מי שלא ראה את רבי יצחק בלאזר בתקופת אלול והימי� 
יושב בתענית  זה היה  זמ�  יראה מימיו. במש�  הנוראי� לא ראה 
אחת  פע�  מלבד  איש,  ע�  מדבר  היה  ולא  ומ�וגר,  �גור  דיבור, 
כשנולד לו ב�, והל� לבקר את אשתו ובר� אותה בברכת מזל טוב, 
ויותר לא דיבר עימה. רק היה מבקרה יו� יו� (היה זה תנאי מפורש 

שהתנה עמה לפני נישואיה� – �פר מורשת אבות).
ב�פר דברי מועד (אלול  - עמ' רנט') כתב: והנה מדרגה זו של 
קבלת תענית דיבור לימי� הרבה ודאי אינה בהישג יד של כל אחד 
הרבה  ימי�  דבור  תענית  עליו  לקבל  יכול  שאינו  מי  וע"כ  ואחד, 
ברציפות, יקבל עליו כמה ימי� ל�ירוגי�, ומי שאינו יכול לעמוד א� 
בזה יקבל עליו יו� אחד בשבוע, וא� זה ג� קשה עליו יקבל עליו 
תענית דבור לשעות. ובתורת עצה: יקבל עליו בתחילה לא לדבר 
דברי� בטלי� בשעת הלימוד, וזה יקל עליו.                                                                 

(פור�� במורשה)
* מח"� 'אתקינו �עודתא' ו'שערי בית המדרש'

הברכה והקללה מיד האד�

/ מאת הרה"ג אריה הכה� פלשניצקי*
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שאלת ראול בי�טריצר, פתח תקוה: כידוע אנו עומדי� 
ראש  של  יומיי�  ב"ה,  קודש  של  רצופי�  ימי�  שלושה  לפני 

השנה, ולאחר מכ� שבת קודש.
טוב  ביו�  וכ�  טוב,  יו�   �לצור טוב  ביו�  מבשלי�  רבי�  והנה 
'עירוב תבשילי�') א� בעוד שלהבעיר את  ידי  (על  לצור� שבת 
הגז אי� מניעה מבחינה הלכתיתא – כמוב� על ידי העברה מאש 
�ביב  הפולמו�  וידוע  מ�תבכי�,  אנו  הגז  כיבוי  ע�   – דולקת 
כדי  מי�ב'  מלא  פינג'א�  'הרתחת   – המ�ורבלת  הכיבוי  שיטת 
ויש  מתירי�,  ויש  או�רי�  יש   - הגז  את  ויכבו  יגלשו  שהמי� 

מתני� תנאי�.
והנה בימי� האחרוני� נפו� לו �רטו� ברשתות החברתיות ובו 
רואי� דר� פשוטה וקלה לכיבוי הגז ביו� טוב על ידי תחיבת כ� 
בי� חייש� הבטיחות הנפו� בהרבה כירות הגז, לבי� האש עצמה, 
באופ� זה כאשר אנו 'עובדי�' על החייש� כאילו אי� אש דולקת, 
הוא מנתק את זרימת הגז לאחר קרוב ל-10 שניותג, ובכ� האש 

נכבית. קל ופשוט!
הא� אכ� מבחינה הלכתית מותר לכבות את האש שבכירות הגז 
מבחינה  רק  לא  ה'פינג'א�'  עדי� משיטת  זה  הא�  טוב?  ביו� 

מעשית אלא ג� מבחינה הלכתית?
'שיטת  אודות  ההלכתי  הנידו�  את  נבאר  בתחילה  תשובה: 

הפינג'א�' ולאחר מכ� נבוא לדו� ב'שיטת הכ�'.
ביו� טוב  היא אחת מהמלאכות שלא הותרה  כיבוי  הנה מלאכת 
בניגוד למלאכות אחרות כמו בישול וכדו' שהותרו ביו� טוב, וזאת 
'אוכל  לצור�  שהיא  מלאכה  נחשב  לא  הכיבוי  כלל  שבדר�  משו� 

נפש'.
אמנ� באופ� שהכיבוי אכ� מועיל ל'אוכל נפש' וכגו� שצריכי� לכבות 
את האש כדי שהמאכל לא יישר�, ואי� אפשרות אחרת, אכ� יהיה 
מותר לכבות את האש לדעת הרמ"אד (א� השולח� ערו� מחמיר ג� 

בזה)
אמנ� בדר� כלל רצוננו לכבות את האש ביו� טוב אינו נובע מחמת 
הרצו� להציל את המאכל שלא יקדיח, שהרי יכולי� אנו לה�יר את 
המאכל מהאש, אלא רצוננו לעשות זאת או כדי לח�ו� בשימוש בגז, 
או מחמת הרתיעה הטבעית להשאיר אש בוערת במטבח למש� 
זמ� רב, ולכ� א� אי� חשש �כנה אי� היתר לכבות את הגז בצורה 

הרגילהה.
אלא שכעת צריכי� אנו לדו� הא� נוכל לכבות את האש ביו� טוב 

בצורה של 'גרמא' כלומר לא בדר� ישירה אלא בדר� עקיפה.
והמעיי� בשולח� ערו� ב�ימ� העו�ק בהלכות כיבוי ביו� טובו יראה 
שלדעת השולח� ערו� אי� היתר לפעול שו� פעולה בגו� האש אפילו 
רק כדי לגרו� כיבוי האש, וההיתר היחיד הוא לשי� 'ח��' בנר עוד 
 – זה  אז כאשר האש תגיע לח��  ואו  לפני שמדליקי� את האש, 

האש תיכבה.

א�  הנר  בגור  א�  פעולה  לעשות  היתר  יש  הרמ"א  לדעת  אמנ� 
שבנר',  השמ�  מ�  'מ�תפק  בכלל  שאינו  ובתנאי  ההדלקה  לאחר 
להחמיר  אחרוני�  כמה  בש�  הביא  כ"ג)  (�"ק  ברורה  והמשנה 

כדעת השולח� ערו�.
אול� כאשר אנו מדברי� על פעולה שגורמת לאש לכבות, ופעולה 
הגרמא  לגדרי  שחזרנו  הרי  האש,  בגו�  כפעולה  מוגדרת  אינה  זו 

הרגילי� – וגרמא בשבת וביו� טוב – מותר.

שיטת הפינג'א�
יש לעיי� הא� הנחת פינג'א� מלא מי� על האש, הא� היא  והנה 
פעולה בגו� הנר או לא, וכאמור נפקא מינה רבתי יש בדבר, שא� 
יותר קשה להתירה בפרט לדעת השולח�  היא פעולה בגו� האש 

ערו�.
והנה אחרוני זמננו דנו בדבר זהז ויש שהעלו במ�קנת דבריה� שאכ� 
יש מקו� להחשיב זאת כפעולה שאינה בגו� האש, ולכ� יש להחשיב 
זאת כגרמא המותרת ג� לדעת השולח� ערו�, ובפרט שלא מדובר 
כא� על גחלת של ע� שיש בכיבויה חשש מלאכת כיבוי דאורייתא, 
אלא בגחלת של מתכת שאי� בה כלל חשש כיבוי דאורייתא אלא 

מדרבנ�ח.
ולכ� יש מהפו�קי� המתירי� (ובפרט פו�קי �פרדט) לכבות את 
האש ביו� טוב בשיטת הפינג'א�, אול� העירו שיש להשתמש במי� 
החמי� מהפינג'א� להכנת כו� תהי, או לשטיפת הכלי�, שאחרת 
יוצא שבישלנו את המי� עצמ� ללא צור� אוכל נפש של יו� טוביא.

אול� יש מהפו�קי�יב (בפרט מפו�קי אשכנז) הנוקטי� שעל א� 
שאכ� יש להחשיב זאת כפעולה שאינה בגו� הנר, מכל מקו� אי� 
להתיר זאת לכתחילה, מאחר שא� על פי שהדבר נחשב 'גרמא', 
מקו�  מכל  לעיל,  שכתבתי  כפי  מותר  טוב  וביו�  בשבת  וגרמא 
'גרמא' אינו היתר לכתחילה אלא רק על דר� אקראייג, ורק במקו� 
צור� / הפ�דיד, ולכ� רבי� מבני אשכנז המדקדקי�, אינ� מכבי� 

לכתחילה את הגז ביו� טוב בשיטה זו.
כמו כ� יש לציי� שהרבה פעמי� המי� גולשי� רק מכיוו� אחד ואינ� 
מצליחי� לכבות את האש, ולכ� שיטת כיבוי זו אינה מהודרת לא 

מהפ� המעשי, וג� לא מהפ� ההלכתי (על כל פני� לבני אשכנז)

שיטת הכ�
וכעת נבוא לדו� אודות כיבוי ב'שיטת הכ�', וקוד� יש לבאר היא� 

שיטה זו פועלת.
כירות הגז מאובזרות בחייש� בטיחות אשר  כל  בשני� האחרונות 
כדי  וזאת  דולקת,  אש  אי�  כאשר  הגז  זרימת  את  לנתק  תפקידו 
למנוע מקרי� של 'דליפת גז' אשר יכולי� לה�תיי� בא�ו� חלילה 

וח�.
וכ� הוא אופ� פעולת החייש� - בצינור הגז קבוע קפי� החו�� את 

השיטות השונות לכיבוי הגז ביו� טוב 
ובפרט בשיטת הכ�

הגז  לחצ�  על  האד�  לחיצת  לכיריי�.  לזר�  ממנו  ומונע  הגז 
שבכיריי� מותחת קפי� זה כלפי מטה ובכ� מתאפשרת זרימת גז 
או  המצת  באמצעות  הגז  להבת  את  מדליק  כשהאד�  לכיריי�, 
מחוברות  מתכות  שתי  ישנ�  אחר,  דבר  כל  או  גפרור  באמצעות 
הגז,  ללהבת  �מו�  הכיריי�  בתו�  המותקנות  תרמי')  ('צמד 
('אפקט  הפי�יקלי�  מהעקרונות  אחד  עפ"י  כידוע  המתחממות. 
התרמואלקטרי') כאשר קיי� הפרש טמפרטורות בי� המתכות נוצר 
ביניה� מתח חשמלי (מקור אנרגיה), המתח החשמלי זור� בחוטי� 
מוליכי� המחוברי� למתכות אלו וכ� נוצר כוח מגנטי (ליתר דיוק 
'אלקטרו מגנטי'). כוח מגנטי זה מוש� את הקפי� כלפי מטה ובכ� 
נכבית מ�יבה  הלהבה  כאשר  אמנ�  לזרו�.  הגז ממשיכה  זרימת 
והכוח  נפ�ק  החשמלי  המתח  מתקררות,  המתכות  כלשהיא, 
הגז  זרימת  וכ�  למקומו,  חוזר  הקפי�  וממילא  נעל�,  המגנטי 

נפ�קת וה�כנה נמנעת.
כאשר אנו תוחבי� את הכ� בי� החייש� לבי� האש, אנו גורמי� לכ� 
שהמתכות מתקררות מאחר שהאש כבר לא שולטת בה� ומשו� 
חוזר  והקפי�  נעל�,  המגנטי  והכוח  נפ�ק  החשמלי  המתח  כ� 

למקומו, וכ� זרימת הגז נפ�קת וה�כנה נמנעתטו.
לכאורה ג� שיטה זו היא גרמא שלא בגו� האש, ויש לדו� הא� היא 
עדיפה מבחינה הלכתית על פני שיטת הפיג'א�, באופ� שנוכל לומר 
שהיא מותרת לכתחילה ג� לבני אשכנז (ומצד הפ� המעשי ברור 
שהיא הרבה יותר קלה משיטת הפינג'א�, מאחר והיא נעשית בקלי 
קלות, במהירות, בעוד ששיטת הפיג'א� לוקחת זמ�, מלכלכת, ולא 
תמיד עובדת מכיוו� שהמי� גולשי� רק בצד אחד, ובנו�� צריכי� 

אנו אח"כ להשתמש במי�טז)
והנה קוד� שאבוא לדו� בזה, אזכיר כא� מה שכבר נכתב כא� בשבוע 
שעבר שלכאורה יש לדו� הא� מותר בכלל להבעיר את הגז בכירה 
(ע"י  ידי הדלקת האש  בחייש� בטיחות משו� שעל  זו המאובזרת 
העברה מאש דולקת) אנו �וגרי� מעגל חשמלי כמתואר לעיל, ואי� 
היתר ל�גור מעגל חשמלי ביו� טוב א� לצור� אוכל נפש, ואכ� דנו 
שראוי  שנקטו  ויש  להיתר  שהעלו  ויש  זו  בשאלה  זמננו  פו�קי 
להחמיר, ואי� כא� המקו� להארי� בנידו� זה (עיי� מה שנכתב כא� 

בגיליו� הקוד� ועיי� בהערהיז) 
ומכל מקו� ג� א� נאמר שעצ� ההבערה א�ורה ביו� טוב עדיי� 
נידו� הכיבוי רלוונטי באופ� שהשאיר את האש בכיריי� דלוקה מערב 

יו� טוב.

עדיפות בשיטת הכ� על פני שיטת הפינג'א�
ונחזור לעניי� שאלת הכיבוי בשיטת הכ� - הנה יש לומר ש'שיטת 

הכ�' היא אכ� עדיפה על 'שיטת הפינג'א�' מחמת ב' טעמי�.
1. הרב ב� ציו� אבא שאול זצ"ליח ה�תפק הא� הנחת הפינג'א� ע� 
המי� על גבי האש נחשבת כ'גרמא' או כפעולה בידיי�, וזאת 
לאור דברי התו�' במ�כת ב"ק (נ"ו ע"א) שאי� חילוק בי� מקרב 
דבר אצל האש לבי� מקרב האש אצל דבר, עיי� ש� בדבריויט, א� 
ב'שיטת הכ�' אי� אנו צריכי� לכל זה, מאחר ואכ� פעולת גרמא 
יש כא� אצל כיבוי האש א� לפי דברי התו�' הנ"ל, מאחר ואינו 
מקרב שו� דבר אצל האש אלא פועל בצורה עקיפה כמבואר 

לעיל.
2. כמו כ� יש לומר ש'שיטת הכ�' היא עדיפה יותר מ'גרמא' והרי 
היא בגדר 'מניעת המונע' מאחר ועל ידי נתינת הכ� אנו מונעי� 
חו� מהחייש�, החייש� מתקרר מאליו, הזר� האלקטרו מגנטי 

נפ�ק, הקפי� משתחרר והש�תו� נ�גר. ולהל� ארחיב בביאור 
עניי� זו.

משו�  ה�  חשובה  הלכתית  משמעות  בעל  אינו  א'  טע�  והנה 
הפינג'א�'  'שיטת  את  ג�  להחשיב  הפו�קי�  מ�קנת  שלמעשה 
מכל  'גרמא'  נחשבת  אכ�  הכ�  ששיטת  שא�  משו�  וה�  לגרמא, 
אי�  אשכנז  מפו�קי  הרבה  לדעת  לעיל  נכתב  שכבר  כפי  מקו� 

להתיר גר� כיבוי לכתחילה ביו"ט.
אול� טע� ב' הוא אכ� בעל משמעות חשובה, משו� שא� אכ� כני� 
שאפשר  הרי  מגרמא,  יותר  עדיפה  היא  הכ�'  ש'שיטת  הדברי� 
להתיר זאת לכתחילה, ובאנו בזאת לפתרו� יעיל וקל לבעיית כיבוי 

הגז ביו� טוב, ולכ� אתעכב בהבנת נקודה זו.

ה�רת מונע ומניעת המונע
'בידקא דמיאכ' (ה�רת �כר המונע מהמי� לעבור)  הנה ב�וגיית 
התחדש שג� כוח הקיי� בעול� יכול להתייח� אליי כמעשה ישיר 
שלי, א� אני הוא זה שה�רתי את המניעה ובכ� הבאתי את המי� 

אל מקו� עשיית המלאכה בכוח ראשו�.
כפעולות  ייחשבו  אשר  פעולות  לפעול  יכול  שאד�  מעתה  ונמצא 

ישירות שלו באחת משתי הדרכי� הבאות: 
3. יצירת הכוח עצמו

עשיית  מקו�  אל  והבאתו  הקיי�  הכוח  בפני  מונע  ה�רת   .4
המלאכה בכוח ראשו�.

אול� כאשר אנו מדברי� על כוח קיי� שכבר פועל פעולה, ואני ש� 
כ�  ידי  ועל  הפעולה,  מקו�  לבי�  הפועל  הכוח  בי�  המפריד  ח�� 
הפעולה נפ�קת ונוצרת פעולה אחרת מאליה, לזה לא מצאנו מקור 

כלל שג� זה למלאכה ולפעולה ישירה ייחשב.
וכעשייה  כפעולה  נחשב  זה  אי�  שאכ�  ראיה  להביא  נית�  ואדרבה 
ואפילו לא כ'גרמא', ממה שמבואר בהלכות שבתכא שמותר ל�גור 
דלת ובכ� למנוע מהרוח הנושבת דר� פתח הדלת ללבות האש, 
ואע"פ שעל ידי כ� האש תכבה, ולכאורה יש להקשות מדוע אי� כא� 
כרח�  ועל  הפ�ד?  במקו�  רק  המותר  כיבוי'  'גר�  משו�  אי�ור 
לומר שמאחר והוא רק מ�לק (�וגר את הדלת) את המונע (הרוח) 

ובכ� נעשית המלאכה (כיבוי האש) אי� בכ� כלו�כב.
ומעתה ג� בנידו� דיד� מאחר והכל נעשה בדר� של 'מניעת המונע' 
הדבר מותר, שהרי זרימת הגז היא זאת שמחזיקה את האש בוערת, 
מטה,  כלפי  מתוח  שהקפי�  זה  בזכות  מתאפשרת  הגז  וזרימת 
והקפי� מתוח כלפי מטה בזכות החו� שיוצר את המעגל החשמלי, 
בי�  הכ�  הנחת  ידי  על   - החו�  את  מ�לקי�  אנו  כאשר  כ�  א� 
החייש� לבי� האש -  אנו מ�לקי� את מה שמונע מהמעגל החשמלי 
משתחרר,  הקפי�  ובכ�  מאליו,  מתנתק  הוא  ולכ�  מלהתנתק, 
זרימת הגז מופ�קת, והאש נכבית, הרי שיש כא� מניעת המונע, 

המונע המונע! ודו"ק היטב בכל זהכג.
ידי תחיבת הכ� אי� אנו רק מאפשרי� את כיבוי האש,  ודע שעל 
אלא ג� מאפשרי� את ניתוק המעגל החשמלי של החייש�כד א� ג� 
בגדר  היא  החשמלי  המעגל  הניתוק  גרימת  שג�  לחוש  אי�  לזאת 
שיש  ?? מה  לקמ� הערה  עיי� מה שכתבתי  (א�  'מניעת המונע' 

לפקפק בזה)
ולכ� אי� הבדל א� ניתוק המעגל החשמלי וכיבוי האש נוצר לאחר 2 
שניות או לאחר 8 שניות, מאחר וכל הפעולה נעשית כא� בדר� של 
'ה�רת מונע', ואילו היינו באי� לדו� מצד 'גרמא' היה מקו� לחלק 
בי� כיבוי הנעשה מיידית לכיבוי הנעשה לאחר מ�פר שניות אבל 

לקמ�  שכתבתי  מה  עיי�  (א�  משמעותכה  לזה  אי�  מונע'  ב'ה�רת 
הערה ?? מה שיש לפקפק בזה)

ידיו הרי שזה  ואי� לומר שמאחר ומחזיק כל הזמ� את הכפית בי� 
ואע"פ  מאחר  ד'מצמצ�'כו,  �וגיא  והוא  בידיי�'  'מעשה  נקרא 
שהמעשה נעשה בידיי� מכל מקו� מאחר והוא רק בגדר 'ה�רת 
מונע' אי� זה נחשב 'עשייה' שהרי ג� כשהוא �וגר את הדלת כנגד 

הנר הוא �וגרה בידיי� ומכל מקו� הדבר מותר.
אמנ� זאת יש להעיר שהנה ידועה ההלכה שא� מחממי� מתכת 
מבשלכז,  מלאכת  משו�  בזה  יש  להתרכ�  מתחילה  שהיא  עד 
יש חשש  ליד �ולדת בו  והחזו"א חידשכח שכבר בחימו� המתכת 
דבריו בכ� שאנו תוחבי� את  ולפי  דאורייתא של מלאכת מבשל, 
הכ� בי� החייש� לאש למ�פר שניות, והכ� מתחממת ומגיעה ליד 
�ולדת בו, אנו נכשלי� בחשש של בישול ביו� טוב שלא לצור� יו� 
טוב, א� מלבד זאת שרוב הפו�קי� חלקו על חידושו של החזו"אכט, 
יש לומר עוד שהוא בישול המותר בחג משו� שהוא לצור� יו� טובל.
(יש שהעירו שיש להיזהר שעל ידי תחיבת הכ� לא נזיז את הכי�וי 
השחור שעל המבער מאחר וא� יקרה כ� הלהבה תתגבר, א� נראה 
שלפחות מהבחינה ההלכתית אי� לחוש לכ� ה� משו� שלכאורה אי� 
אכ�  היא  א�  וג�  צורתה,  את  משנה  רק  אלא  מתגברת  הלהבה 
מתגברת מכל מקו� הרי זה אינו מתכוו� ואינו פ�יק רישא, א� יש 
לברר מבחינה בטיחותית הא� הדבר יכול להגיע לידי �כנה וא� כ� 
אד�  רק  זאת  ויעשה  מאי�ורא,  �כנתא  וחמירא  בדבר  ליזהר  יש 

מיומ�)

שיטת ה'חגז'
ישנה עוד דר� הלכתית מהודרת לכיבוי הגז ביו� טוב והוא על ידי 
זמ�  את  קוצבי�  אנו  ידו  על  אשר  'צומת'  מכו�  של  ה'חגז'  מתק� 
ידי מתיחת קפי�, אשר  דליקת האש עוד קוד� הדלקת האש על 
להדליק  כמו  זה  שהרי  מאחר  בעיה  כל  אי�  הכיבוי  מבחינת 
זמ� ההדלקה  ואנו קוצבי� את  יותרלא, מאחר  נר קט�  מלכתחילה 

עוד קוד� הדלקת האש, ועיי� עוד בהערהלב.

�גירת הברז הראשי
ידי �גירת ברז הגז הראשי (והאש תיכבה  ובאשר לכיבוי האש על 
שזה  משו�  בהחלט  לא�ור  הפו�קי�  רוב  דעת  מה)  זמ�  לאחר 

נחשב 'מ�תפק מ� השמ� שבנר'לג.
וב'שיטת הכ�' אי� לחוש כלל מדי� 'מ�תפק מ� השמ� שבנר' מאחר 
ואי� הוא נוגע כלל בחומר הבעירה של האש, ומה שמצינו שא�ור 
ל�תו� פי התנור שיש בו אש דולקת משו� שזה נחשב 'כיבוי' שאני 
הת� שהאוויר הנמצא בתנור הוא חשיב כחומר הבעירה של האש 
שאי� האש יכולה להתקיי� ללא אוויר, ולכ� כפיית כלי על הנר באופ� 
שאנו 'חונקי�' אותו נחשבת כיבוי, אבל כא� אנו מונעי� מחו� חדש 
אלא  'חניקה'  נחשב  זה  ואי�  מאליו  מתקרר  הקיי�  והחו�  לבוא 

ח�ימת המונע, והארכתי בזה בנ�פח לתשובה זו עיי� ש�.

הערות והבהרות נחוצות
פינג'א�'  ב'שיטת  או  הכ�'  ב'שיטת  משתמש  שא�  לעורר  יש   .5
לכיבוי הגז, יראה לאחר שהאש כבתה ל�ובב את כפתור להבת 
הגז למצב �גור, וזאת כדי למנוע כל דליפה אפשרית של גזלד, 
מאחר וייתכ� שאי� בכוחו של חייש� הבטיחות למנוע את זרימת 
הגז בצורה הרמטית, ובזאת 'מתק� החגז' עדי� על פני שיטות 

האחרות.
במבערי�  (בעיקר  מהכיריי�  בחלק  שמצוי  לדעת  יש  כ�  כמו   .6
ואי�  ביותר  קט�  הוא  למבער  החייש�  בי�  שהמרחק  הקטני�) 

אפשרות להכני� את הכ� ביניה�לה.
7. בכל מקרה יזהר שלא להשאיר את האש בוערת למש� כל ימי 
החג והשבת, ובפרט במקו� שילדי� קטני� מצויי�, וא� אינו 
יקרא לנכרי לכבות  יכול לפעול על פי אחת מהשיטות דלעיל, 
את האש, וא� אי� נכרי מזומ� ואכ� חשש �כנה יש בדבר, אז לא 

ישתמש בגז כלל וא� כבר עבר והדליק יכבה בשינוי.
8. דע דאי� ללמוד מ� ההיתר של 'ה�רת המונע' היתר לשימוש בכל 
ויש  מאחר  זו,  בשיטה  פועלי�  אשר  חשמליי�  מכשירי�  מיני 
המתוכנני�  ומתק�  שמכשיר  ש�ברולו  הפו�קי�  מגדולי 
מלכתחילה לפעול בצורה כזו, הרי זה בגדר 'מלאכת מחשבת' 
בנידו�  ורק  בזה,  הכרו�  דשבתא'  'זילותא  מלבד  תורה,  א�רה 
מתוכננת  שאינה  עקיפה  צדדית  פעולה  על  שמדובר  דיד� 

מעיקרא לכ� יש להתירלז.

נ�פח ל�ימ� ??
בעניי� 'ה�רת המונע'

הנה בשו"ע הלכות שבת �ימ� רע"ז יש שתי הלכות, אחת לגבי נר 
שמונח אחורי הדלת א� מותר לפתוח או ל�גור את הדלת כנגדו, 

והלכה נו�פת לגבי פתיחת דלת כנגד המדורה ו�גירתה.
לגבי הנר המונח מאחורי הדלת, מבואר שא�ור לפתוח את הדלת 
כנגדו משו� שהרוח הדופקת על הדלת תכבה את הנר (וגזרינ� רוח 
מצויה אטו שאינה מצויה) אבל לנעול את הדלת מותר ואע"פ שלולי 
�גירת הדלת הרוח הייתה מכבה את האש, וכעת ע"י �גירת הדלת 
אנו מונעי� מהרוח לכבות את האש והלהבה מתייצבת, וא"כ מדוע 
שלא נחוש בזה למבעיר? אלא שמאחר והוא רק מ�לק את המונע 

אי� בזה משו� מלאכה.
לגבי מדורה מבואר ג� כ� אותו דבר, שפתיחת הדלת א�ורה, אבל 
ולכ�  המדורה,  את  מלבה  הרוח  שאדרבה  'מכבה'  משו�  לא  בזה 
ואילו �גירת הדלת מותרת  פתיחת הדלת א�ורה משו� מבעיר, 
עלולה  האש  ולכ�  האש,  את  ללבות  מהרוח  מונע  שכעת  ואע"פ 
(המונע  המונע  את  מ�לק  רק  הוא  מ"מ  טבעי)  (בהלי�  לכבות 

מהאש להיכבות) ו�ילוק מניעה מותר.
וא"כ הרי לנו שתי הלכות שמה� אפשר לבנות את הי�וד של 'ה�רת 
במקו�  רק  מגרמא שמותר  (ועדיפא  בשבת  מותר  שהוא  המונע' 
הפ�ד) אמנ� הגר"א ויי� שליט"א במנחת אשר לשמות �ימ� �"ה, 
דוחה  הוא  הראשונה  הראיה  את  הנ"ל,  הראיות  בשתי  מפקפק 
כגו�  בעירה  חומר  בהזנת  אלא  שייכת  ואי� מלאכת מבעיר  מאחר 
הנות� שמ� בנר, אבל בנר המרצד על ידי הרוח ואנו מנטרלי� את 
למלאכת  שייכות  בזה  אי�  מתייצבת  השלהבת  כ�  ידי  ועל  הרוח 

מבעיר.
את הראייה השנייה הוא דוחה מאחר ואי� התוצאה הכרחית, כלומר 
יתכ� והמדורה לא תכבה, ועוד שהרוח היא כח חדש שמתחדש בכל 
רגע בעול�, ולכ� הדבר מותר, משא"כ בכח שכבר קיי�, והתוצאה 
במתק�  מדובר  וא�  המונע'  'ה�רת  של  היתר  בו  שאי�  הכרחית 
כגרמא  ולא  בידיי�  כמעשה  ג�  שהוא  ייתכ�  מראש  כ�  המתוכנ� 

(כתב כ� ביח� ל'קלנועית')
אול� לענ"ד יש לדו� בדבריו שהרי בוודאי שהמדורה תכבה ב�ופו 
הייתה  הרוח  שא�  אלא  הכרחית,  כ�  היא  והתוצאה  דבר  של 

ממשיכה ללבות את האש היה לוקח למדורה יותר זמ� להיכבות, 
ועל ידי �גירת הדלת בוודאי שהמדורה תיכבה בפחות זמ�, וע� כל 
היתר של  יש  כרח� שג� בתוצאה הכרחית  ועל  זה הדבר מותר, 

ה�רת המונע.
וא"כ בנידו� דיד� אע"פ שע"י תחיבת הכ� יש כא� תוצאה הכרחית 
לניתוק המעגל החשמלי וכיבוי האש, מ"מ הוי 'ה�רת מונע' ומותר.

אול� בכל עניי� 'ה�רת מונע' יש לדו� לא רק מ�ימ� רע"ז אלא ג� 
אודות �תימת  נידו�  יש  י"א) שש�  (מג"א �"ק  רנ"ט  מ�ו� �ימ� 
ופתיחת תנור שיש בו גחלי� לוחשות, וש� מבואר שמעבר לנידו� 
לדו� מצד מבעיר  ג�  יש  '�ותר' ב�תירת הכי�וי של התנור,  של 
ל�תור את  ליהודי  א�ור  לוחשות  גחלי�  יש בתנור  ומכבה, שא� 
התנור משו� דהוי פ�יק רישא של כיבוי האש, וכ� יש לא�ור לפתוח 

את התנור משו� שהרוח מבעירה את הגחלי�.
עוד מבואר שיש שרצו לא�ור �תימת התנור לא משו� 'כיבוי' אלא 
שע"י  בוערות)  לא  שהגחלי�  באופ�  (וזה  מבעיר  משו�  אדרבה 
ש�ותמי� את התנור נשאר נקב קט� שדרכו נכנ�ת הרוח בחזקה 

ודמי למפוח, והתה"ד רצה לומר שמשו� זה אי� לא�ור.
נמצא א"כ שיש ב' �ברות לא�ור �תימת התנור, אי משו� פ"ר של 
כיבוי אי משו� פ"ר של מבעיר (מפוח) ובזה האחרו� לא כו"ע מודי 
בה (התה"ד לא חש לזאת) ובפתיחת התנור יש לא�ור משו� פ"ר 

של מבעיר.
והנה המג"א מקשה שלכא' �ימ� רנ"ט ו�ימ� רע"ז לא עולי� בקנה 

אחד, דהנה יש להקשות שתי קושיות:
9. מדוע ב�ימ� רע"ז אנו מתירי� ל�גור את הדלת מול המדורה 
כיבוי  גורמי� את  אנו  ובכ�  אע"פ שהרוח מלבה את המדורה 
א�ור  לוחשות  שהגחלי�  שבזמ�  מבואר  כא�  ואילו  המדורה, 
ל�תו� את התנור משו� שאנו גורמי� את הכיבוי? מ"ש הא 
מהא? וע"ז תיר� (רנ"ט �"ק י"א ב�ופו) שבמדורה יש הרבה 
יכול  אוויר א"כ הכי�וי  אוויר בבית משא"כ בתנור שאי� הרבה 

לגרו� או לכיבוי או אדרבה להבערה (כמו מפוח)
10. מדוע ב�ימ� רע"ז מבואר שמותר לנעול את הדלת כנגד הנר 
ואילו ב�ימ� רנ"ט מבואר שיש או�רי� ל�תו� את התנור משו� 
מבעיר? וע"ז תיר� שבנר אי� הרוח מבעיר אותו ולכ� לא שייכת 

�ברת המפוח שקיימת בגחלי� ב�ימ� רנ"ט.
שהרוח  אע"פ  תנור  שלגבי  יוצא  הראשונה,  הקושיא  לפי  והנה 
מאפשרת את קיו� האש, מכל מקו� א� אנו �ותמי� את התנור 
ומוכח שה�רת  מונע'  'ה�רת  לכאורה  שזו  אע"פ  כיבוי  נחשב  זה 
מונע אינה היתר גמור? (ושאני מדורה שאכ� יש קיו� למדורה ג� 

לאחר �גירת הדלת וזה דומה לדברי הגר"א ויי� שליט"א דלעיל)
וא"כ בנד"ד שכל הקיו� של המעגל החשמלי הוא רק מכוח החו�, 
א"כ א� אנו מונעי� את החו� מ� החייש� הרי שזו גרמא של �ותר 

ושל כיבוי ואי� זה בגדר 'מניעת מונע' של �ימ� רע"ז.
אול� יש לחלק בי� �תימת התנור שעל ידו אנו 'חונקי�' את האש 
והרי זה כפעולה באש, לבי� תחיבת הכ� שאי� היא פעולה בחייש�, 

אלא יצירת חיי� בי� החייש� לבי� האש.
ביאר  י"א)  אות  ט"ז  �ימ�  ב'  (חלק  יצחק  מנחת  בשו"ת  והנה 
שהאוויר הנצר� לחיותו של האש הוא ממש חומר הבעירה של האש 
כמו השמ� והנר, ולכ� א� חונק את אש הוי ממש מכבה (וייתכ� א� 
פעולה ישירה ואפי' לא גרמא) משא"כ ברוח המלבה את האש, זה 
א�  ולכ�  האש,  ליבוי  רק  אלא  האש  של  הבעירה  חומר  ממש  לא 

מ�לק המונע והאש נכבית מאליה אי� בכ� כלו�.

וא� באנו לדמות את הדברי� לנידו� דיד� נראה שעל א� שהמעגל 
שהמתכות  וברגע  החו�,  ידי  על  רק  כוחו  את  מקבל  החשמלי 
יתקררו המעגל החשמלי יתנתק, וא"כ היה מקו� לומר שבזה שאנו 
מניחי� את הכ� אנו 'חונקי�' את החו� והוי כמו �תימת התנור, 
מכל מקו� נראה שאי� כלל לדמות את הדברי� מאחר שרק בכיבוי 
אש יש לומר שהאוויר הוא חומר הבעירה של האש, ולכ� ה�תימה 
הקיי�  והחו�  לבוא  חדש  מחו�  מונעי�  אנו  כא�  אבל  א�ורה, 
מתקרר מאליו, ואי� זה נחשב 'חניקה' אלא ח�ימת המונע ומותר.

א - אמנ� עיי� מה שכתבתי לקמ� בקצרה אודות החשש של יצירת מעגל חשמלי בכירות 
גז בעלות מנגנו� בטיחות, וכמו כ� יש לעורר שבכירות שיש בה� מצת חשמלי אשר 
מופעל בו זמנית ע� �יבוב כפתור להבת הגז, יש לנטרל את המצת החשמלי על ידי 
הוצאת התקע החשמלי של הכיריי� מהשקע מערב יו� טוב. ובשו"ת אור לציו� חלק 
ג' פרק כ' אות ה' הציע להשתמש בכיריי� אלו על ידי שיצמיד למבערי� גפרור דולק 
כ� שכוונתו להדליק את האש מהגפרור ולא מההצתה שבאה ממילא, והוי פ"ר דלא 
ניחא ליה באי�ור דרבנ� (לבד מדעת הט"ז �ימ� תק"ב �עי� א' שהבערת אש חדשה 
ביו"ט היא אי�ור תורה) אול� לענ"ד יש מקו� לעיי� בהיתר זה, דהרי מלבד יצירת 
אי�ור  בזה  יש  נו�פי�  ופו�קי�  ולדעת החזו"א  �וגר מעגל חשמלי  ג�  הוא  האש, 
דאורייתא של בונה או מכה בפטיש, וממילא הוא פ"ר דלא ניחא ליה באי�ור דאורייתא, 
ועוד של�ברת הגרש"ז הידועה לגבי נורת המקרר י"ל שזה נחשב מתכוו� גמור ולא 

פ"ר.
ב - קנק� אשר משתמשי� בו להרתחת מי� על הגז או בישול ביצי�.

ג - אמנ� מאחרי� שני�ו את פעולה זו נאמר לי כי כבר לאחר שניות בודדות האש כבתה 
ככל  לחייש�.  האש  בי�  המרחק  ב.  הלהבה  גודל  א.  גורמי�:  במ�פר  תלוי  והדבר 
שהלהבה גדולה יותר והמרחק קט� יותר החייש� מתחמ� יותר וייקח יותר זמ� לקרר 
אותו, ופעמי� משו� כ� 'שיטת הכ�' לא מצליחה בגלל החו� הרב ואי� די במחיצת 
הכ� כדי לקרר את החייש�, ועיי� לקמ� שאי� נפ"מ להלכה במ�פר השניות המפרידות 

בי� הפעולה לבי� הכיבוי.
ד - או"ח �ימ� תקי"ד �עי� א'.

ה - וא� א� יש חשש �כנה צרי� מראש להימנע מלהדליק את הגז מאחר שמכני� את 
עצמו בידיי� להיתר של פקו"נ.

ו - �ימ� תקי"ד.
ז - עיי� שו"ת יבי"א חלק ג' �ימ� ל' ועוד.

ח - עיי� בשו"ע ב�ימ� של"ד �עי� כ"ז בזה.
ט - מאחר ונקטו שגרמא מותר ביו"ט ללא הגבלה עפ"י השער הציו� תקי"ד אות ל"א בש� 

המאמר מרדכי.
י - וא� יש לו מי� חמי� במיח� לצור� הכנת כו� תה א"כ אי� לו היתר לבשל את המי� 
בה�  ישתמש  או  ביו"ט,  ולאכלו  ביצה  כגו�  מאכל  איזה  לבשל  יצטר�  אלא  הללו 

לשטיפת כלי�.
יא - וישנה עצה נו�פת שישי� בפינג'א� מי� חמי� מהמיח� וכ� אי� זה נחשב שהוא 
מבשל את המי� שהרי ה� עדיי� חמי� ובכה"ג אי� בישול אחר בישול, אול� לדעת 
השו"ע יש לומר דג� בכה"ג הוי בישול, עיי� בה"ל �ימ� שי"ח �עי� ד' ד"ה 'א� נצטנ�' 
בש� הפמ"ג (והנה יש לעיי� מדוע בישול זה לא נחשב צור� יו"ט שמשתמש במי� 
האלו כדי לכבות את האש ובכ� תהיה לו מנוחת הנפש בחג, וא"כ מתו� שהותר 
יו"ט וכעי� זה  בישול לצור� אוכל נפש הותר נמי שלא לצור� ובלבד שיהא בו צור� 
מבואר לקמ� הערה ?? עיי"ש וע"ע בה"ל ב�ימ� תקי"ד �עי� ב' ד"ה 'ויכבה במהרה')

יב - שש"כ פרק י"ג �עי� י"ג ועוד (עיי� מ"מ בפ�"ת �ימ� תקי"ד הערה 55)
יג - שש"כ פרק י"ג הערה נ"ע בש� הגרש"ז אוירבע� זצ"ל.

יד - עיי� שער הציו� �ימ� תקי"ד אות ל"א שמביא מהמאמר מרדכי לחלק בי� שבת ויו"ט 
שבעוד שבשבת גרמא מותר רק במקו� הפ�ד כמבואר ברמ"א ב�ימ� של"ד �עי� 
כ"ב, ביו"ט גרמא מותר ג� שלא במקו� הפ�ד, אול� בחזו"א נראה ד�ובר לדינא דג� 
ביו"ט דינא הכי שאינו מותר גרמא אלא במקו� הפ�ד – עיי� בזה ב�פר ארחות שבת 

חלק ג' פרק כ"ט הערה נ"ג.
טו - מתו� מאמר של גי�י ר' יצחק ברט הי"ו 'שימוש בכירות גז בעלות מנגנו� בטיחות 

ביו� טוב' – תחומי� כר� ל"א.
טז - וכמו כ� יש ליזהר בשיטה זו בעוד כמה דברי�, וכגו� בשעה שמניח את הפינג'א� 
המלא מי�, שהמי� לא ישפכו ויכבו את האש שאז הוי פעולה בידיי�, ועוד, עיי� שו"ת 

אור לציו� חלק ג' פרק כ' אות י"א ושש"כ פרק י"ג �עי� י"ג.
יז - אמנ� זאת יש להעיר שא� באנו להתיר את ההבערה מפני שאי� דעתו על הפעלת 
החייש� ואי� זה בכלל 'מלאכת מחשבת', אזי ברור שא� אכ� מותר להשתמש ב'שיטת 
הכ�' כדי לכבות את האש, הרי שבוודאי דעת האד� מלכתחילה בעת ההדלקה היא 
ג� על הפעלת חייש� זה, שהרי דעתו להיעזר בו (בדר� פעולתו) ב�יו� הבישול כדי 

לכבות את האש, וא"כ נפל האי היתרא בבירא ודו"ק היטב.
יח - שו"ת אור לציו� חלק ג' פרק כ' אות י"א בהערות.

יט - ועיי� עוד ב�פר ארחות שבת חלק ג' פרק כ"ט הערה ט"ז.
כ - �נהדרי� ע"ז עמוד ב'.
כא - �ימ� רע"ז �עי� ב'.

כב - ומה שלא הבאתי ראיה ממה שמבואר בהלכה �עי� אחד קוד� לכ� ב�ימ� רע"ז 
�עי� א' שמותר ל�גור את הדלת בעד הרוח המנשבת מול הנר וזאת כדי שהרוח לא 
תכבה את הנר ונמצא שעל ידי �גירת הדלת השלהבת מתייצבת ובוערת יותר יפה 
ומדוע אי� בזה לכל הפחות גר� של מבעיר, וא"כ ע"כ ש'ה�רת מונע' מותר? זה 
משו� שב'מנחת אשר' לשמות �ימ� �"ה כתב שאי� להביא מכא� ראיה מאחר שאי� 

מלאכת מבעיר אלא בהזנת חומרי בעירה עיי"ש בדבריו.
כג - וכ� בשו"ת 'מנחת יצחק' חלק ב' �ימ� �ימ� ט"ז חילק בי� 'גרמא' ל'ה�רת מונע' 

שה�רת המונע מותרת לכתחילה. 
שא�  ל'קלנועית')  (ביח�  כתב  �"ה  �ימ�  לשמות  אשר'  'מנחת  ב�פר  ואמנ� 
התוצאה היא הכרחית אי� בזה היתר של 'ה�רת מונע' ובמדורה אי� הכרח שהמדורה 

אכ� תכבה, ולפי זה בנידו� דיד� מאחר שהתוצאה היא הכרחית אי� זה בגדר 'ה�רת 
מונע' אלא בגדר גרמא, א� לכא' יש לדו� בדבריו  שהרי בוודאי המדורה תכבה ב�ופו 
של דבר ואילולי �גירת הדלת המדורה הייתה בוערת זמ� רב יותר וכעת בעקבות 
�גירת הדלת היא תכבה לאחר פחות זמ� וא"כ מדוע אי� זה בגדר 'גרמא'? ועל כרח� 
שה�רת מונע יותר קלה מגרמא ג� היכא שהתוצאה הכרחית, ולשו� המשנה ברורה 
ש� 'וא� תכבה תכבה' (רע"ז �"ק י"א) אינו בא לומר שאי� הכיבוי הכרחי אלא בא 
לומר שלא אכפת ל� בכיבוי (כלומר שאי� תוצאת הכיבוי מהווה איזשהוא חשש חילול 
נידו�  בי�  החילוק  ועיקר  ש�,  יצחק בתשובה  דברי המנחת  מכל  מבואר  וכ�  שבת) 
ה'קלנועית' לנידו� '�גירת הדלת' הוא בשאר החילוקי� שכתב ש� (ובש�"ת מנחת 
אשר ח"ג �ימ� כ"ה ביאר אחרת מדוע אי� להביא ראיה מ�ימ� רע"ז לחידוש הגדרה 

של 'ה�רת המונע' ועיי� לקמ� הערה ??)
ודע עוד דנידו� דיד� אינו דומה ל�גירת פי התנור ד�ו� �ימ� רנ"ט מאחר ש�גירת פי 
התנור היא אכ� פעולה באש ובחומר הבעירה משא"כ בנד"ד שהוא פעולה חיצונית 

ביצירת מחיצה בי� האש לחייש�, וע"ע בנ�פח לתשובה זו אריכות וביאור בעניי� זה.
כד - וידועה שיטת החזו"א ועוד מפו�קי זמננו שבכל יצירת מעגל חשמלי יש בזה מלאכת 

'בונה' וממילא ניתוק המעגל הוא מלאכת '�ותר'.
כה - ולפי זה ה"ה שמותר לכבות את האש שבכיריי� בשיטת הכ� א� בשבת ולא רק 

ביו"ט.
כו - �נהדרי� ע"ו עמוד ב'.

כז - מ"ב �ימ� שי"ח �עי� א'.
כח - חזו"א או"ח �ימ� נ' �"ק ט' ו�ימ� ל"ז �"ק י"א.

כט - שו"ת אג"מ או"ח ח"א �ימ� צ"ג, שו"ת מנחת שלמה ח"א �ימ� י"א הערה 2, שו"ת 
שבט הלוי ח"א �ימ� צ"א ו�פר 'שבות יצחק' דיני שהיה וחזרה פרק ד' אות ה' בש� 

הגרי"ש אלישיב זצ"ל. והאור לציו� חלק ב' פרק ל' תשובה ז' חשש לדברי החזו"א.
ל - הנה א� שהכיבוי אינו מותר ביו"ט מאחר שאי� הוא נחשב 'מלאכת אוכל נפש' מכל 
מקו� יש לומר שהוא נחשב 'צור� יו� טוב' (שיוכל להיות רגוע ודעתו מיושבת שהגז 
כבוי) א� מ"מ אינו מותר מאחר שלא כל צור� יו� טוב מותר אלא רק צור� אוכל נפש, 
אול� מלאכת בישול מאחר שהיא נחשבת מלאכת אוכל נפש, אז אמרינ� בה 'מתו�' 
ומתו� שהותרה לצור� אוכל נפש הותרה נמי שלא לצור� אוכל נפש ובלבד שיהיה בה 
צור� יו� טוב, ומאחר ועל ידי בישול זה יוכל להיות רגוע ביו� טוב שאי� האש דולקת 
יש לומר שג� זה בכלל 'צור� יו� טוב' (ו�ברת היתר זו שייכת רק ביו"ט ולא בשבת 
כמוב�) אול� יש לדעת שג� א� באנו לחוש לדברי החזו"א ואי� הדברי� דלעיל נכוני� 
מ"מ אפשר לפתור זאת א� ישי� חומר אחר (בי� החייש� ללהבת האש) שאינו מתכת 

ואינו דליק, כגו� זכוכית עמידה.
לא - א� עיי� ב�פר ארחות שבת חלק ג' פרק כ"ט הערה נ"ו שרוצה לומר שעפ"י דברי 

החזו"א ג� זה נחשב 'גר� כיבוי', וצ"ע.
לב - ב�פר ארחות שבת ש� וחלק א' פרק ח' �עי� צ"ג כותב שדעת כמה מפו�קי זמננו 

לא�ור שימוש במתק� זה מאחר וישנה מלאכה בעצ� מתיחת הקפי� בשבת.
לג - עיי� מ"מ בפ�"ת �ימ� תקי"ד הערה 18, וע"ע שו"ת 'שיח נחו�' או"ח �ימ� כ"ז.

לד - ובוודאי ובוודאי א� מדובר בכיריי� אשר אינ� מאובזרות בחייש� בטיחות, או שחייש� 
�כנתא  וחמירא  הפינג'א�!  בשיטת  האש  את  לכבות  ובא  התקלקל,  הבטיחות 

מאי�ורא!!
לה - אמנ� לאחר שכתבתי תשובה זו התחדש לי ע"י ידידי ר' מישל לו�טיג הי"ו שישנה 
ידי ה�רת הכי�וי  והוא על  ידי אותו עיקרו�  דר� נו�פת לכבות את להבת הגז על 
השחור שעל המבער, או לכל הפחות הרמתו החלקית, שאו אז הלהבה מתרחקת מ� 

החייש� (א� מ�ירי� לגמרי את הכי�וי השחור הרי שהלהבה יוצאת רק דר� החור 
המרכזי בעמוד אש) וממילא החייש� מתקרר וכו'.

היתרונות בשיטה זו ה� כדלהל�: א. מועיל ג� בכיריי� שאי� מ�פיק רווח לתחוב את 
הכ� ב. אי� חשש בפעולה המתמשכת מצד מצמצ� (ולפמש"כ ג� ככה אי� חשש 
בחייש�  מעשה  כל  אי�  ד.  החזו"א  לדעת  לחוש  באנו  א�  בכ�  בישול  אי�  ג.  כלל) 

(ולפמש"כ ג� ככה אי� מעשה בחייש�)
א� במ�פר נ�יונות שאני עשיתי, האש כבתה מיד לאחר ה�רת הכי�וי, ויש לברר 
מדוע. כמו כ� נראה ששיטה זו פחות בטיחותית (עכ"פ א� מ�יר לגמרי את הכי�וי 

השחור)
(בגלל  בהבערה  מו�י�  כא�  ויש  מתגברת  שהאש  לומר  יש  המבער  הרמת  ובעניי� 

החמצ� הנו��) ויש לברר זאת.
לו - עיי� מנחת אשר לשמות �ימ� �"ה ועוד. ועיי� עוד בתשובת הגר"א ויי� שליט"א לעניי� 
וכ�  תש�"ו,  ני��  ב'ישורו�'  (פור��  אור'  קר�  פ�יקת  ע"י  המופעלי�  'מתקני� 
ולא  כ'גרמא'  זאת  שהחשיב  תשע"א)  'ויקהל'  לפרשת  השבועי  השיעור  בקונטר� 
כמעשה ישיר ומוכיח כ� מ�ימ� רע"ז הנ"ל, א� שמדובר במכשיר שמתוכנ� כ�, עיי"ש 
בדבריו לחלק בי� זה לבי� כלי שבידו והוא מפעילו, ובנד"ד עדיפא טפי מאחר שג� אינו 

מתוכנ� לפעול כ� כנ"ל. 
אמנ� בעניי� מה שכתבתי לעיל ש'מניעת מונע' עדיפה מ'גרמא' כעת ראיתי תשובה 
 Kosher Switch-של הגר"א ויי� שליט"א  בשו"ת מנחת אשר ח"ג �ימ� כ"ה לעניי� ה
שדעתו שאי� שלב פחות מגרמא, ואי� להביא ראיה מ�ימ� רע"ז עיי"ש בדבריו, א� ג� 
הוא כתב שרבי� מ� האחרוני� לא נקטו כ� (אלא שכ� יש שלב של 'מניעת מונע' 
שהוא פחות מגרמא) וג� א� באנו לחוש לכ� מ"מ בצירו� זה שהוא גרמא ולדעת 
להתיר  יש   –  (?? לעיל הערה  (עיי�  לכתחילה  ביו"ט מותר  גרמא  חלק מהאחרוני� 
שיטה זו (אמנ� א� באנו לה�תמ� על גרמא ישנה משמעות הא� כיבוי הגז קורה 
באופ� מיידי או לאחר כמה שניות ולא כמו ש�תמתי למעלה, א� לפי דעת הגר"א ויי� 
שליט"א לעניי� 'מתקני� המופעלי� ע"י פ�יקת קר� אור' נידו� דיד� ג� חשיב גרמא 
ג� א� הדבר קורה באופ� מיידי, אול� בנד"ד הוא מתכוו� לכ� א� עכ"פ אי� הכלי 

מתוכנ� לכ�)
ולענ"ד נראה בעניי� הנידו� הא� ה�רת מונע היא שלב נו�� מתחת לגרמא או לא, 
שהנה יש לחלק בי� פעולה הנעשית באופ� טבעי לאחר ה�רת המונע, לבי� פעולה 
הנעשית בזכות ה�רת המונע וללא התערבות כח אחר טבעי, ולפי זה יש לחלק בי� 
כיבוי האש שנעשית בצורה טבעית שללא חומר הבעירה האש בצורה טבעית דועכת, 
וזה אכ� נחשב 'ה�רת מונע' והוא שלב פחות מגרמא, וכמבואר ב�ימ� רע"ז �עי� ב', 
אול� ניתוק המעגל החשמלי הנגר� מכ� הוא נחשב 'גרמא' שעל ידי תחיבת הכ� 
ניתוק המעגל החשמלי, דבר שבצורה טבעית לא היה קורה, �ו� דבר,  גרמנו את 
גרמא, א� ה�רת מנע המאפשרת  ע"י ה�רת מונע נחשבת  ופעולה חדשה  יצירה 

לטבע לפעול את פעולתו היא אכ� שלב פחות מגרמא.
ולפי זה בנידו� דיד� על א� שבאשר לכיבוי האש אכ� יש היתר מצד ה�רת מונע, מ"מ 
באשר לניתוק המעגל החשמלי, הוי גרמא, אול� אי� הדבר ברירא אצלי, ויש לומר שכל 
חלק  שנקטו  וכפי  מגרמא,  פחות  היא  מונע'  'ה�רת  בדר�  הנגרמת  פעולה 
מהאחרוני�, ומאחר שבלא"ה יש מקו� להקל בגרמא ביו"ט נראה שעדיי� נית� להקל 
בזה (א� כאמור לעיל כעת יש משמעות הא� הדבר קורה באופ� מיידי או לא אלא"כ 
נאמר שכל דר� זו נחשבת גרמא ג� א� הדבר קורה באופ� מיידי וכמבואר בת' הגר"א 

ויי� שליט"א לעניי� 'מתקני� המופעלי� ע"י פ�יקת קר� אור')
לז - ובצירו� �ברות נו�פות שיש באופ� כללי בכיבוי להבת גז ביו"ט ואכמ"ל.
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שאלת ראול בי�טריצר, פתח תקוה: כידוע אנו עומדי� 
ראש  של  יומיי�  ב"ה,  קודש  של  רצופי�  ימי�  שלושה  לפני 

השנה, ולאחר מכ� שבת קודש.
טוב  ביו�  וכ�  טוב,  יו�   �לצור טוב  ביו�  מבשלי�  רבי�  והנה 
'עירוב תבשילי�') א� בעוד שלהבעיר את  ידי  (על  לצור� שבת 
הגז אי� מניעה מבחינה הלכתיתא – כמוב� על ידי העברה מאש 
�ביב  הפולמו�  וידוע  מ�תבכי�,  אנו  הגז  כיבוי  ע�   – דולקת 
כדי  מי�ב'  מלא  פינג'א�  'הרתחת   – המ�ורבלת  הכיבוי  שיטת 
ויש  מתירי�,  ויש  או�רי�  יש   - הגז  את  ויכבו  יגלשו  שהמי� 

מתני� תנאי�.
והנה בימי� האחרוני� נפו� לו �רטו� ברשתות החברתיות ובו 
רואי� דר� פשוטה וקלה לכיבוי הגז ביו� טוב על ידי תחיבת כ� 
בי� חייש� הבטיחות הנפו� בהרבה כירות הגז, לבי� האש עצמה, 
באופ� זה כאשר אנו 'עובדי�' על החייש� כאילו אי� אש דולקת, 
הוא מנתק את זרימת הגז לאחר קרוב ל-10 שניותג, ובכ� האש 

נכבית. קל ופשוט!
הא� אכ� מבחינה הלכתית מותר לכבות את האש שבכירות הגז 
מבחינה  רק  לא  ה'פינג'א�'  עדי� משיטת  זה  הא�  טוב?  ביו� 

מעשית אלא ג� מבחינה הלכתית?
'שיטת  אודות  ההלכתי  הנידו�  את  נבאר  בתחילה  תשובה: 

הפינג'א�' ולאחר מכ� נבוא לדו� ב'שיטת הכ�'.
ביו� טוב  היא אחת מהמלאכות שלא הותרה  כיבוי  הנה מלאכת 
בניגוד למלאכות אחרות כמו בישול וכדו' שהותרו ביו� טוב, וזאת 
'אוכל  לצור�  שהיא  מלאכה  נחשב  לא  הכיבוי  כלל  שבדר�  משו� 

נפש'.
אמנ� באופ� שהכיבוי אכ� מועיל ל'אוכל נפש' וכגו� שצריכי� לכבות 
את האש כדי שהמאכל לא יישר�, ואי� אפשרות אחרת, אכ� יהיה 
מותר לכבות את האש לדעת הרמ"אד (א� השולח� ערו� מחמיר ג� 

בזה)
אמנ� בדר� כלל רצוננו לכבות את האש ביו� טוב אינו נובע מחמת 
הרצו� להציל את המאכל שלא יקדיח, שהרי יכולי� אנו לה�יר את 
המאכל מהאש, אלא רצוננו לעשות זאת או כדי לח�ו� בשימוש בגז, 
או מחמת הרתיעה הטבעית להשאיר אש בוערת במטבח למש� 
זמ� רב, ולכ� א� אי� חשש �כנה אי� היתר לכבות את הגז בצורה 

הרגילהה.
אלא שכעת צריכי� אנו לדו� הא� נוכל לכבות את האש ביו� טוב 

בצורה של 'גרמא' כלומר לא בדר� ישירה אלא בדר� עקיפה.
והמעיי� בשולח� ערו� ב�ימ� העו�ק בהלכות כיבוי ביו� טובו יראה 
שלדעת השולח� ערו� אי� היתר לפעול שו� פעולה בגו� האש אפילו 
רק כדי לגרו� כיבוי האש, וההיתר היחיד הוא לשי� 'ח��' בנר עוד 
 – זה  אז כאשר האש תגיע לח��  ואו  לפני שמדליקי� את האש, 

האש תיכבה.

א�  הנר  בגור  א�  פעולה  לעשות  היתר  יש  הרמ"א  לדעת  אמנ� 
שבנר',  השמ�  מ�  'מ�תפק  בכלל  שאינו  ובתנאי  ההדלקה  לאחר 
להחמיר  אחרוני�  כמה  בש�  הביא  כ"ג)  (�"ק  ברורה  והמשנה 

כדעת השולח� ערו�.
אול� כאשר אנו מדברי� על פעולה שגורמת לאש לכבות, ופעולה 
הגרמא  לגדרי  שחזרנו  הרי  האש,  בגו�  כפעולה  מוגדרת  אינה  זו 

הרגילי� – וגרמא בשבת וביו� טוב – מותר.

שיטת הפינג'א�
יש לעיי� הא� הנחת פינג'א� מלא מי� על האש, הא� היא  והנה 
פעולה בגו� הנר או לא, וכאמור נפקא מינה רבתי יש בדבר, שא� 
יותר קשה להתירה בפרט לדעת השולח�  היא פעולה בגו� האש 

ערו�.
והנה אחרוני זמננו דנו בדבר זהז ויש שהעלו במ�קנת דבריה� שאכ� 
יש מקו� להחשיב זאת כפעולה שאינה בגו� האש, ולכ� יש להחשיב 
זאת כגרמא המותרת ג� לדעת השולח� ערו�, ובפרט שלא מדובר 
כא� על גחלת של ע� שיש בכיבויה חשש מלאכת כיבוי דאורייתא, 
אלא בגחלת של מתכת שאי� בה כלל חשש כיבוי דאורייתא אלא 

מדרבנ�ח.
ולכ� יש מהפו�קי� המתירי� (ובפרט פו�קי �פרדט) לכבות את 
האש ביו� טוב בשיטת הפינג'א�, אול� העירו שיש להשתמש במי� 
החמי� מהפינג'א� להכנת כו� תהי, או לשטיפת הכלי�, שאחרת 
יוצא שבישלנו את המי� עצמ� ללא צור� אוכל נפש של יו� טוביא.

אול� יש מהפו�קי�יב (בפרט מפו�קי אשכנז) הנוקטי� שעל א� 
שאכ� יש להחשיב זאת כפעולה שאינה בגו� הנר, מכל מקו� אי� 
להתיר זאת לכתחילה, מאחר שא� על פי שהדבר נחשב 'גרמא', 
מקו�  מכל  לעיל,  שכתבתי  כפי  מותר  טוב  וביו�  בשבת  וגרמא 
'גרמא' אינו היתר לכתחילה אלא רק על דר� אקראייג, ורק במקו� 
צור� / הפ�דיד, ולכ� רבי� מבני אשכנז המדקדקי�, אינ� מכבי� 

לכתחילה את הגז ביו� טוב בשיטה זו.
כמו כ� יש לציי� שהרבה פעמי� המי� גולשי� רק מכיוו� אחד ואינ� 
מצליחי� לכבות את האש, ולכ� שיטת כיבוי זו אינה מהודרת לא 

מהפ� המעשי, וג� לא מהפ� ההלכתי (על כל פני� לבני אשכנז)

שיטת הכ�
וכעת נבוא לדו� אודות כיבוי ב'שיטת הכ�', וקוד� יש לבאר היא� 

שיטה זו פועלת.
כירות הגז מאובזרות בחייש� בטיחות אשר  כל  בשני� האחרונות 
כדי  וזאת  דולקת,  אש  אי�  כאשר  הגז  זרימת  את  לנתק  תפקידו 
למנוע מקרי� של 'דליפת גז' אשר יכולי� לה�תיי� בא�ו� חלילה 

וח�.
וכ� הוא אופ� פעולת החייש� - בצינור הגז קבוע קפי� החו�� את 

הגז  לחצ�  על  האד�  לחיצת  לכיריי�.  לזר�  ממנו  ומונע  הגז 
שבכיריי� מותחת קפי� זה כלפי מטה ובכ� מתאפשרת זרימת גז 
או  המצת  באמצעות  הגז  להבת  את  מדליק  כשהאד�  לכיריי�, 
מחוברות  מתכות  שתי  ישנ�  אחר,  דבר  כל  או  גפרור  באמצעות 
הגז,  ללהבת  �מו�  הכיריי�  בתו�  המותקנות  תרמי')  ('צמד 
('אפקט  הפי�יקלי�  מהעקרונות  אחד  עפ"י  כידוע  המתחממות. 
התרמואלקטרי') כאשר קיי� הפרש טמפרטורות בי� המתכות נוצר 
ביניה� מתח חשמלי (מקור אנרגיה), המתח החשמלי זור� בחוטי� 
מוליכי� המחוברי� למתכות אלו וכ� נוצר כוח מגנטי (ליתר דיוק 
'אלקטרו מגנטי'). כוח מגנטי זה מוש� את הקפי� כלפי מטה ובכ� 
נכבית מ�יבה  הלהבה  כאשר  אמנ�  לזרו�.  הגז ממשיכה  זרימת 
והכוח  נפ�ק  החשמלי  המתח  מתקררות,  המתכות  כלשהיא, 
הגז  זרימת  וכ�  למקומו,  חוזר  הקפי�  וממילא  נעל�,  המגנטי 

נפ�קת וה�כנה נמנעת.
כאשר אנו תוחבי� את הכ� בי� החייש� לבי� האש, אנו גורמי� לכ� 
שהמתכות מתקררות מאחר שהאש כבר לא שולטת בה� ומשו� 
חוזר  והקפי�  נעל�,  המגנטי  והכוח  נפ�ק  החשמלי  המתח  כ� 

למקומו, וכ� זרימת הגז נפ�קת וה�כנה נמנעתטו.
לכאורה ג� שיטה זו היא גרמא שלא בגו� האש, ויש לדו� הא� היא 
עדיפה מבחינה הלכתית על פני שיטת הפיג'א�, באופ� שנוכל לומר 
שהיא מותרת לכתחילה ג� לבני אשכנז (ומצד הפ� המעשי ברור 
שהיא הרבה יותר קלה משיטת הפינג'א�, מאחר והיא נעשית בקלי 
קלות, במהירות, בעוד ששיטת הפיג'א� לוקחת זמ�, מלכלכת, ולא 
תמיד עובדת מכיוו� שהמי� גולשי� רק בצד אחד, ובנו�� צריכי� 

אנו אח"כ להשתמש במי�טז)
והנה קוד� שאבוא לדו� בזה, אזכיר כא� מה שכבר נכתב כא� בשבוע 
שעבר שלכאורה יש לדו� הא� מותר בכלל להבעיר את הגז בכירה 
(ע"י  ידי הדלקת האש  בחייש� בטיחות משו� שעל  זו המאובזרת 
העברה מאש דולקת) אנו �וגרי� מעגל חשמלי כמתואר לעיל, ואי� 
היתר ל�גור מעגל חשמלי ביו� טוב א� לצור� אוכל נפש, ואכ� דנו 
שראוי  שנקטו  ויש  להיתר  שהעלו  ויש  זו  בשאלה  זמננו  פו�קי 
להחמיר, ואי� כא� המקו� להארי� בנידו� זה (עיי� מה שנכתב כא� 

בגיליו� הקוד� ועיי� בהערהיז) 
ומכל מקו� ג� א� נאמר שעצ� ההבערה א�ורה ביו� טוב עדיי� 
נידו� הכיבוי רלוונטי באופ� שהשאיר את האש בכיריי� דלוקה מערב 

יו� טוב.

עדיפות בשיטת הכ� על פני שיטת הפינג'א�
ונחזור לעניי� שאלת הכיבוי בשיטת הכ� - הנה יש לומר ש'שיטת 

הכ�' היא אכ� עדיפה על 'שיטת הפינג'א�' מחמת ב' טעמי�.
1. הרב ב� ציו� אבא שאול זצ"ליח ה�תפק הא� הנחת הפינג'א� ע� 
המי� על גבי האש נחשבת כ'גרמא' או כפעולה בידיי�, וזאת 
לאור דברי התו�' במ�כת ב"ק (נ"ו ע"א) שאי� חילוק בי� מקרב 
דבר אצל האש לבי� מקרב האש אצל דבר, עיי� ש� בדבריויט, א� 
ב'שיטת הכ�' אי� אנו צריכי� לכל זה, מאחר ואכ� פעולת גרמא 
יש כא� אצל כיבוי האש א� לפי דברי התו�' הנ"ל, מאחר ואינו 
מקרב שו� דבר אצל האש אלא פועל בצורה עקיפה כמבואר 

לעיל.
2. כמו כ� יש לומר ש'שיטת הכ�' היא עדיפה יותר מ'גרמא' והרי 
היא בגדר 'מניעת המונע' מאחר ועל ידי נתינת הכ� אנו מונעי� 
חו� מהחייש�, החייש� מתקרר מאליו, הזר� האלקטרו מגנטי 

נפ�ק, הקפי� משתחרר והש�תו� נ�גר. ולהל� ארחיב בביאור 
עניי� זו.

משו�  ה�  חשובה  הלכתית  משמעות  בעל  אינו  א'  טע�  והנה 
הפינג'א�'  'שיטת  את  ג�  להחשיב  הפו�קי�  מ�קנת  שלמעשה 
מכל  'גרמא'  נחשבת  אכ�  הכ�  ששיטת  שא�  משו�  וה�  לגרמא, 
אי�  אשכנז  מפו�קי  הרבה  לדעת  לעיל  נכתב  שכבר  כפי  מקו� 

להתיר גר� כיבוי לכתחילה ביו"ט.
אול� טע� ב' הוא אכ� בעל משמעות חשובה, משו� שא� אכ� כני� 
שאפשר  הרי  מגרמא,  יותר  עדיפה  היא  הכ�'  ש'שיטת  הדברי� 
להתיר זאת לכתחילה, ובאנו בזאת לפתרו� יעיל וקל לבעיית כיבוי 

הגז ביו� טוב, ולכ� אתעכב בהבנת נקודה זו.

ה�רת מונע ומניעת המונע
'בידקא דמיאכ' (ה�רת �כר המונע מהמי� לעבור)  הנה ב�וגיית 
התחדש שג� כוח הקיי� בעול� יכול להתייח� אליי כמעשה ישיר 
שלי, א� אני הוא זה שה�רתי את המניעה ובכ� הבאתי את המי� 

אל מקו� עשיית המלאכה בכוח ראשו�.
כפעולות  ייחשבו  אשר  פעולות  לפעול  יכול  שאד�  מעתה  ונמצא 

ישירות שלו באחת משתי הדרכי� הבאות: 
3. יצירת הכוח עצמו

עשיית  מקו�  אל  והבאתו  הקיי�  הכוח  בפני  מונע  ה�רת   .4
המלאכה בכוח ראשו�.

אול� כאשר אנו מדברי� על כוח קיי� שכבר פועל פעולה, ואני ש� 
כ�  ידי  ועל  הפעולה,  מקו�  לבי�  הפועל  הכוח  בי�  המפריד  ח�� 
הפעולה נפ�קת ונוצרת פעולה אחרת מאליה, לזה לא מצאנו מקור 

כלל שג� זה למלאכה ולפעולה ישירה ייחשב.
וכעשייה  כפעולה  נחשב  זה  אי�  שאכ�  ראיה  להביא  נית�  ואדרבה 
ואפילו לא כ'גרמא', ממה שמבואר בהלכות שבתכא שמותר ל�גור 
דלת ובכ� למנוע מהרוח הנושבת דר� פתח הדלת ללבות האש, 
ואע"פ שעל ידי כ� האש תכבה, ולכאורה יש להקשות מדוע אי� כא� 
כרח�  ועל  הפ�ד?  במקו�  רק  המותר  כיבוי'  'גר�  משו�  אי�ור 
לומר שמאחר והוא רק מ�לק (�וגר את הדלת) את המונע (הרוח) 

ובכ� נעשית המלאכה (כיבוי האש) אי� בכ� כלו�כב.
ומעתה ג� בנידו� דיד� מאחר והכל נעשה בדר� של 'מניעת המונע' 
הדבר מותר, שהרי זרימת הגז היא זאת שמחזיקה את האש בוערת, 
מטה,  כלפי  מתוח  שהקפי�  זה  בזכות  מתאפשרת  הגז  וזרימת 
והקפי� מתוח כלפי מטה בזכות החו� שיוצר את המעגל החשמלי, 
בי�  הכ�  הנחת  ידי  על   - החו�  את  מ�לקי�  אנו  כאשר  כ�  א� 
החייש� לבי� האש -  אנו מ�לקי� את מה שמונע מהמעגל החשמלי 
משתחרר,  הקפי�  ובכ�  מאליו,  מתנתק  הוא  ולכ�  מלהתנתק, 
זרימת הגז מופ�קת, והאש נכבית, הרי שיש כא� מניעת המונע, 

המונע המונע! ודו"ק היטב בכל זהכג.
ידי תחיבת הכ� אי� אנו רק מאפשרי� את כיבוי האש,  ודע שעל 
אלא ג� מאפשרי� את ניתוק המעגל החשמלי של החייש�כד א� ג� 
בגדר  היא  החשמלי  המעגל  הניתוק  גרימת  שג�  לחוש  אי�  לזאת 
שיש  ?? מה  לקמ� הערה  עיי� מה שכתבתי  (א�  'מניעת המונע' 

לפקפק בזה)
ולכ� אי� הבדל א� ניתוק המעגל החשמלי וכיבוי האש נוצר לאחר 2 
שניות או לאחר 8 שניות, מאחר וכל הפעולה נעשית כא� בדר� של 
'ה�רת מונע', ואילו היינו באי� לדו� מצד 'גרמא' היה מקו� לחלק 
בי� כיבוי הנעשה מיידית לכיבוי הנעשה לאחר מ�פר שניות אבל 

לקמ�  שכתבתי  מה  עיי�  (א�  משמעותכה  לזה  אי�  מונע'  ב'ה�רת 
הערה ?? מה שיש לפקפק בזה)

ידיו הרי שזה  ואי� לומר שמאחר ומחזיק כל הזמ� את הכפית בי� 
ואע"פ  מאחר  ד'מצמצ�'כו,  �וגיא  והוא  בידיי�'  'מעשה  נקרא 
שהמעשה נעשה בידיי� מכל מקו� מאחר והוא רק בגדר 'ה�רת 
מונע' אי� זה נחשב 'עשייה' שהרי ג� כשהוא �וגר את הדלת כנגד 

הנר הוא �וגרה בידיי� ומכל מקו� הדבר מותר.
אמנ� זאת יש להעיר שהנה ידועה ההלכה שא� מחממי� מתכת 
מבשלכז,  מלאכת  משו�  בזה  יש  להתרכ�  מתחילה  שהיא  עד 
יש חשש  ליד �ולדת בו  והחזו"א חידשכח שכבר בחימו� המתכת 
דבריו בכ� שאנו תוחבי� את  ולפי  דאורייתא של מלאכת מבשל, 
הכ� בי� החייש� לאש למ�פר שניות, והכ� מתחממת ומגיעה ליד 
�ולדת בו, אנו נכשלי� בחשש של בישול ביו� טוב שלא לצור� יו� 
טוב, א� מלבד זאת שרוב הפו�קי� חלקו על חידושו של החזו"אכט, 
יש לומר עוד שהוא בישול המותר בחג משו� שהוא לצור� יו� טובל.
(יש שהעירו שיש להיזהר שעל ידי תחיבת הכ� לא נזיז את הכי�וי 
השחור שעל המבער מאחר וא� יקרה כ� הלהבה תתגבר, א� נראה 
שלפחות מהבחינה ההלכתית אי� לחוש לכ� ה� משו� שלכאורה אי� 
אכ�  היא  א�  וג�  צורתה,  את  משנה  רק  אלא  מתגברת  הלהבה 
מתגברת מכל מקו� הרי זה אינו מתכוו� ואינו פ�יק רישא, א� יש 
לברר מבחינה בטיחותית הא� הדבר יכול להגיע לידי �כנה וא� כ� 
אד�  רק  זאת  ויעשה  מאי�ורא,  �כנתא  וחמירא  בדבר  ליזהר  יש 

מיומ�)

שיטת ה'חגז'
ישנה עוד דר� הלכתית מהודרת לכיבוי הגז ביו� טוב והוא על ידי 
זמ�  את  קוצבי�  אנו  ידו  על  אשר  'צומת'  מכו�  של  ה'חגז'  מתק� 
ידי מתיחת קפי�, אשר  דליקת האש עוד קוד� הדלקת האש על 
להדליק  כמו  זה  שהרי  מאחר  בעיה  כל  אי�  הכיבוי  מבחינת 
זמ� ההדלקה  ואנו קוצבי� את  יותרלא, מאחר  נר קט�  מלכתחילה 

עוד קוד� הדלקת האש, ועיי� עוד בהערהלב.

�גירת הברז הראשי
ידי �גירת ברז הגז הראשי (והאש תיכבה  ובאשר לכיבוי האש על 
שזה  משו�  בהחלט  לא�ור  הפו�קי�  רוב  דעת  מה)  זמ�  לאחר 

נחשב 'מ�תפק מ� השמ� שבנר'לג.
וב'שיטת הכ�' אי� לחוש כלל מדי� 'מ�תפק מ� השמ� שבנר' מאחר 
ואי� הוא נוגע כלל בחומר הבעירה של האש, ומה שמצינו שא�ור 
ל�תו� פי התנור שיש בו אש דולקת משו� שזה נחשב 'כיבוי' שאני 
הת� שהאוויר הנמצא בתנור הוא חשיב כחומר הבעירה של האש 
שאי� האש יכולה להתקיי� ללא אוויר, ולכ� כפיית כלי על הנר באופ� 
שאנו 'חונקי�' אותו נחשבת כיבוי, אבל כא� אנו מונעי� מחו� חדש 
אלא  'חניקה'  נחשב  זה  ואי�  מאליו  מתקרר  הקיי�  והחו�  לבוא 

ח�ימת המונע, והארכתי בזה בנ�פח לתשובה זו עיי� ש�.

הערות והבהרות נחוצות
פינג'א�'  ב'שיטת  או  הכ�'  ב'שיטת  משתמש  שא�  לעורר  יש   .5
לכיבוי הגז, יראה לאחר שהאש כבתה ל�ובב את כפתור להבת 
הגז למצב �גור, וזאת כדי למנוע כל דליפה אפשרית של גזלד, 
מאחר וייתכ� שאי� בכוחו של חייש� הבטיחות למנוע את זרימת 
הגז בצורה הרמטית, ובזאת 'מתק� החגז' עדי� על פני שיטות 

האחרות.
במבערי�  (בעיקר  מהכיריי�  בחלק  שמצוי  לדעת  יש  כ�  כמו   .6
ואי�  ביותר  קט�  הוא  למבער  החייש�  בי�  שהמרחק  הקטני�) 

אפשרות להכני� את הכ� ביניה�לה.
7. בכל מקרה יזהר שלא להשאיר את האש בוערת למש� כל ימי 
החג והשבת, ובפרט במקו� שילדי� קטני� מצויי�, וא� אינו 
יקרא לנכרי לכבות  יכול לפעול על פי אחת מהשיטות דלעיל, 
את האש, וא� אי� נכרי מזומ� ואכ� חשש �כנה יש בדבר, אז לא 

ישתמש בגז כלל וא� כבר עבר והדליק יכבה בשינוי.
8. דע דאי� ללמוד מ� ההיתר של 'ה�רת המונע' היתר לשימוש בכל 
ויש  מאחר  זו,  בשיטה  פועלי�  אשר  חשמליי�  מכשירי�  מיני 
המתוכנני�  ומתק�  שמכשיר  ש�ברולו  הפו�קי�  מגדולי 
מלכתחילה לפעול בצורה כזו, הרי זה בגדר 'מלאכת מחשבת' 
בנידו�  ורק  בזה,  הכרו�  דשבתא'  'זילותא  מלבד  תורה,  א�רה 
מתוכננת  שאינה  עקיפה  צדדית  פעולה  על  שמדובר  דיד� 

מעיקרא לכ� יש להתירלז.

נ�פח ל�ימ� ??
בעניי� 'ה�רת המונע'

הנה בשו"ע הלכות שבת �ימ� רע"ז יש שתי הלכות, אחת לגבי נר 
שמונח אחורי הדלת א� מותר לפתוח או ל�גור את הדלת כנגדו, 

והלכה נו�פת לגבי פתיחת דלת כנגד המדורה ו�גירתה.
לגבי הנר המונח מאחורי הדלת, מבואר שא�ור לפתוח את הדלת 
כנגדו משו� שהרוח הדופקת על הדלת תכבה את הנר (וגזרינ� רוח 
מצויה אטו שאינה מצויה) אבל לנעול את הדלת מותר ואע"פ שלולי 
�גירת הדלת הרוח הייתה מכבה את האש, וכעת ע"י �גירת הדלת 
אנו מונעי� מהרוח לכבות את האש והלהבה מתייצבת, וא"כ מדוע 
שלא נחוש בזה למבעיר? אלא שמאחר והוא רק מ�לק את המונע 

אי� בזה משו� מלאכה.
לגבי מדורה מבואר ג� כ� אותו דבר, שפתיחת הדלת א�ורה, אבל 
ולכ�  המדורה,  את  מלבה  הרוח  שאדרבה  'מכבה'  משו�  לא  בזה 
ואילו �גירת הדלת מותרת  פתיחת הדלת א�ורה משו� מבעיר, 
עלולה  האש  ולכ�  האש,  את  ללבות  מהרוח  מונע  שכעת  ואע"פ 
(המונע  המונע  את  מ�לק  רק  הוא  מ"מ  טבעי)  (בהלי�  לכבות 

מהאש להיכבות) ו�ילוק מניעה מותר.
וא"כ הרי לנו שתי הלכות שמה� אפשר לבנות את הי�וד של 'ה�רת 
במקו�  רק  מגרמא שמותר  (ועדיפא  בשבת  מותר  שהוא  המונע' 
הפ�ד) אמנ� הגר"א ויי� שליט"א במנחת אשר לשמות �ימ� �"ה, 
דוחה  הוא  הראשונה  הראיה  את  הנ"ל,  הראיות  בשתי  מפקפק 
כגו�  בעירה  חומר  בהזנת  אלא  שייכת  ואי� מלאכת מבעיר  מאחר 
הנות� שמ� בנר, אבל בנר המרצד על ידי הרוח ואנו מנטרלי� את 
למלאכת  שייכות  בזה  אי�  מתייצבת  השלהבת  כ�  ידי  ועל  הרוח 

מבעיר.
את הראייה השנייה הוא דוחה מאחר ואי� התוצאה הכרחית, כלומר 
יתכ� והמדורה לא תכבה, ועוד שהרוח היא כח חדש שמתחדש בכל 
רגע בעול�, ולכ� הדבר מותר, משא"כ בכח שכבר קיי�, והתוצאה 
במתק�  מדובר  וא�  המונע'  'ה�רת  של  היתר  בו  שאי�  הכרחית 
כגרמא  ולא  בידיי�  כמעשה  ג�  שהוא  ייתכ�  מראש  כ�  המתוכנ� 

(כתב כ� ביח� ל'קלנועית')
אול� לענ"ד יש לדו� בדבריו שהרי בוודאי שהמדורה תכבה ב�ופו 
הייתה  הרוח  שא�  אלא  הכרחית,  כ�  היא  והתוצאה  דבר  של 

ממשיכה ללבות את האש היה לוקח למדורה יותר זמ� להיכבות, 
ועל ידי �גירת הדלת בוודאי שהמדורה תיכבה בפחות זמ�, וע� כל 
היתר של  יש  כרח� שג� בתוצאה הכרחית  ועל  זה הדבר מותר, 

ה�רת המונע.
וא"כ בנידו� דיד� אע"פ שע"י תחיבת הכ� יש כא� תוצאה הכרחית 
לניתוק המעגל החשמלי וכיבוי האש, מ"מ הוי 'ה�רת מונע' ומותר.
אול� בכל עניי� 'ה�רת מונע' יש לדו� לא רק מ�ימ� רע"ז אלא ג� 
אודות �תימת  נידו�  יש  י"א) שש�  (מג"א �"ק  רנ"ט  מ�ו� �ימ� 
ופתיחת תנור שיש בו גחלי� לוחשות, וש� מבואר שמעבר לנידו� 
לדו� מצד מבעיר  ג�  יש  '�ותר' ב�תירת הכי�וי של התנור,  של 
ל�תור את  ליהודי  א�ור  לוחשות  גחלי�  יש בתנור  ומכבה, שא� 
התנור משו� דהוי פ�יק רישא של כיבוי האש, וכ� יש לא�ור לפתוח 

את התנור משו� שהרוח מבעירה את הגחלי�.
עוד מבואר שיש שרצו לא�ור �תימת התנור לא משו� 'כיבוי' אלא 
שע"י  בוערות)  לא  שהגחלי�  באופ�  (וזה  מבעיר  משו�  אדרבה 
ש�ותמי� את התנור נשאר נקב קט� שדרכו נכנ�ת הרוח בחזקה 

ודמי למפוח, והתה"ד רצה לומר שמשו� זה אי� לא�ור.
נמצא א"כ שיש ב' �ברות לא�ור �תימת התנור, אי משו� פ"ר של 
כיבוי אי משו� פ"ר של מבעיר (מפוח) ובזה האחרו� לא כו"ע מודי 
בה (התה"ד לא חש לזאת) ובפתיחת התנור יש לא�ור משו� פ"ר 

של מבעיר.
והנה המג"א מקשה שלכא' �ימ� רנ"ט ו�ימ� רע"ז לא עולי� בקנה 

אחד, דהנה יש להקשות שתי קושיות:
9. מדוע ב�ימ� רע"ז אנו מתירי� ל�גור את הדלת מול המדורה 
כיבוי  גורמי� את  אנו  ובכ�  אע"פ שהרוח מלבה את המדורה 
א�ור  לוחשות  שהגחלי�  שבזמ�  מבואר  כא�  ואילו  המדורה, 
ל�תו� את התנור משו� שאנו גורמי� את הכיבוי? מ"ש הא 
מהא? וע"ז תיר� (רנ"ט �"ק י"א ב�ופו) שבמדורה יש הרבה 
יכול  אוויר א"כ הכי�וי  אוויר בבית משא"כ בתנור שאי� הרבה 

לגרו� או לכיבוי או אדרבה להבערה (כמו מפוח)
10. מדוע ב�ימ� רע"ז מבואר שמותר לנעול את הדלת כנגד הנר 
ואילו ב�ימ� רנ"ט מבואר שיש או�רי� ל�תו� את התנור משו� 
מבעיר? וע"ז תיר� שבנר אי� הרוח מבעיר אותו ולכ� לא שייכת 

�ברת המפוח שקיימת בגחלי� ב�ימ� רנ"ט.
שהרוח  אע"פ  תנור  שלגבי  יוצא  הראשונה,  הקושיא  לפי  והנה 
מאפשרת את קיו� האש, מכל מקו� א� אנו �ותמי� את התנור 
ומוכח שה�רת  מונע'  'ה�רת  לכאורה  שזו  אע"פ  כיבוי  נחשב  זה 
מונע אינה היתר גמור? (ושאני מדורה שאכ� יש קיו� למדורה ג� 

לאחר �גירת הדלת וזה דומה לדברי הגר"א ויי� שליט"א דלעיל)
וא"כ בנד"ד שכל הקיו� של המעגל החשמלי הוא רק מכוח החו�, 
א"כ א� אנו מונעי� את החו� מ� החייש� הרי שזו גרמא של �ותר 

ושל כיבוי ואי� זה בגדר 'מניעת מונע' של �ימ� רע"ז.
אול� יש לחלק בי� �תימת התנור שעל ידו אנו 'חונקי�' את האש 
והרי זה כפעולה באש, לבי� תחיבת הכ� שאי� היא פעולה בחייש�, 

אלא יצירת חיי� בי� החייש� לבי� האש.
ביאר  י"א)  אות  ט"ז  �ימ�  ב'  (חלק  יצחק  מנחת  בשו"ת  והנה 
שהאוויר הנצר� לחיותו של האש הוא ממש חומר הבעירה של האש 
כמו השמ� והנר, ולכ� א� חונק את אש הוי ממש מכבה (וייתכ� א� 
פעולה ישירה ואפי' לא גרמא) משא"כ ברוח המלבה את האש, זה 
א�  ולכ�  האש,  ליבוי  רק  אלא  האש  של  הבעירה  חומר  ממש  לא 

מ�לק המונע והאש נכבית מאליה אי� בכ� כלו�.

וא� באנו לדמות את הדברי� לנידו� דיד� נראה שעל א� שהמעגל 
שהמתכות  וברגע  החו�,  ידי  על  רק  כוחו  את  מקבל  החשמלי 
יתקררו המעגל החשמלי יתנתק, וא"כ היה מקו� לומר שבזה שאנו 
מניחי� את הכ� אנו 'חונקי�' את החו� והוי כמו �תימת התנור, 
מכל מקו� נראה שאי� כלל לדמות את הדברי� מאחר שרק בכיבוי 
אש יש לומר שהאוויר הוא חומר הבעירה של האש, ולכ� ה�תימה 
הקיי�  והחו�  לבוא  חדש  מחו�  מונעי�  אנו  כא�  אבל  א�ורה, 
מתקרר מאליו, ואי� זה נחשב 'חניקה' אלא ח�ימת המונע ומותר.

א - אמנ� עיי� מה שכתבתי לקמ� בקצרה אודות החשש של יצירת מעגל חשמלי בכירות 
גז בעלות מנגנו� בטיחות, וכמו כ� יש לעורר שבכירות שיש בה� מצת חשמלי אשר 
מופעל בו זמנית ע� �יבוב כפתור להבת הגז, יש לנטרל את המצת החשמלי על ידי 
הוצאת התקע החשמלי של הכיריי� מהשקע מערב יו� טוב. ובשו"ת אור לציו� חלק 
ג' פרק כ' אות ה' הציע להשתמש בכיריי� אלו על ידי שיצמיד למבערי� גפרור דולק 
כ� שכוונתו להדליק את האש מהגפרור ולא מההצתה שבאה ממילא, והוי פ"ר דלא 
ניחא ליה באי�ור דרבנ� (לבד מדעת הט"ז �ימ� תק"ב �עי� א' שהבערת אש חדשה 
ביו"ט היא אי�ור תורה) אול� לענ"ד יש מקו� לעיי� בהיתר זה, דהרי מלבד יצירת 
אי�ור  בזה  יש  נו�פי�  ופו�קי�  ולדעת החזו"א  �וגר מעגל חשמלי  ג�  הוא  האש, 
דאורייתא של בונה או מכה בפטיש, וממילא הוא פ"ר דלא ניחא ליה באי�ור דאורייתא, 
ועוד של�ברת הגרש"ז הידועה לגבי נורת המקרר י"ל שזה נחשב מתכוו� גמור ולא 

פ"ר.
ב - קנק� אשר משתמשי� בו להרתחת מי� על הגז או בישול ביצי�.

ג - אמנ� מאחרי� שני�ו את פעולה זו נאמר לי כי כבר לאחר שניות בודדות האש כבתה 
ככל  לחייש�.  האש  בי�  המרחק  ב.  הלהבה  גודל  א.  גורמי�:  במ�פר  תלוי  והדבר 
שהלהבה גדולה יותר והמרחק קט� יותר החייש� מתחמ� יותר וייקח יותר זמ� לקרר 
אותו, ופעמי� משו� כ� 'שיטת הכ�' לא מצליחה בגלל החו� הרב ואי� די במחיצת 
הכ� כדי לקרר את החייש�, ועיי� לקמ� שאי� נפ"מ להלכה במ�פר השניות המפרידות 

בי� הפעולה לבי� הכיבוי.
ד - או"ח �ימ� תקי"ד �עי� א'.

ה - וא� א� יש חשש �כנה צרי� מראש להימנע מלהדליק את הגז מאחר שמכני� את 
עצמו בידיי� להיתר של פקו"נ.

ו - �ימ� תקי"ד.
ז - עיי� שו"ת יבי"א חלק ג' �ימ� ל' ועוד.

ח - עיי� בשו"ע ב�ימ� של"ד �עי� כ"ז בזה.
ט - מאחר ונקטו שגרמא מותר ביו"ט ללא הגבלה עפ"י השער הציו� תקי"ד אות ל"א בש� 

המאמר מרדכי.
י - וא� יש לו מי� חמי� במיח� לצור� הכנת כו� תה א"כ אי� לו היתר לבשל את המי� 
בה�  ישתמש  או  ביו"ט,  ולאכלו  ביצה  כגו�  מאכל  איזה  לבשל  יצטר�  אלא  הללו 

לשטיפת כלי�.
יא - וישנה עצה נו�פת שישי� בפינג'א� מי� חמי� מהמיח� וכ� אי� זה נחשב שהוא 
מבשל את המי� שהרי ה� עדיי� חמי� ובכה"ג אי� בישול אחר בישול, אול� לדעת 
השו"ע יש לומר דג� בכה"ג הוי בישול, עיי� בה"ל �ימ� שי"ח �עי� ד' ד"ה 'א� נצטנ�' 
בש� הפמ"ג (והנה יש לעיי� מדוע בישול זה לא נחשב צור� יו"ט שמשתמש במי� 
האלו כדי לכבות את האש ובכ� תהיה לו מנוחת הנפש בחג, וא"כ מתו� שהותר 
יו"ט וכעי� זה  בישול לצור� אוכל נפש הותר נמי שלא לצור� ובלבד שיהא בו צור� 
מבואר לקמ� הערה ?? עיי"ש וע"ע בה"ל ב�ימ� תקי"ד �עי� ב' ד"ה 'ויכבה במהרה')

יב - שש"כ פרק י"ג �עי� י"ג ועוד (עיי� מ"מ בפ�"ת �ימ� תקי"ד הערה 55)
יג - שש"כ פרק י"ג הערה נ"ע בש� הגרש"ז אוירבע� זצ"ל.

יד - עיי� שער הציו� �ימ� תקי"ד אות ל"א שמביא מהמאמר מרדכי לחלק בי� שבת ויו"ט 
שבעוד שבשבת גרמא מותר רק במקו� הפ�ד כמבואר ברמ"א ב�ימ� של"ד �עי� 
כ"ב, ביו"ט גרמא מותר ג� שלא במקו� הפ�ד, אול� בחזו"א נראה ד�ובר לדינא דג� 
ביו"ט דינא הכי שאינו מותר גרמא אלא במקו� הפ�ד – עיי� בזה ב�פר ארחות שבת 

חלק ג' פרק כ"ט הערה נ"ג.
טו - מתו� מאמר של גי�י ר' יצחק ברט הי"ו 'שימוש בכירות גז בעלות מנגנו� בטיחות 

ביו� טוב' – תחומי� כר� ל"א.
טז - וכמו כ� יש ליזהר בשיטה זו בעוד כמה דברי�, וכגו� בשעה שמניח את הפינג'א� 
המלא מי�, שהמי� לא ישפכו ויכבו את האש שאז הוי פעולה בידיי�, ועוד, עיי� שו"ת 

אור לציו� חלק ג' פרק כ' אות י"א ושש"כ פרק י"ג �עי� י"ג.
יז - אמנ� זאת יש להעיר שא� באנו להתיר את ההבערה מפני שאי� דעתו על הפעלת 
החייש� ואי� זה בכלל 'מלאכת מחשבת', אזי ברור שא� אכ� מותר להשתמש ב'שיטת 
הכ�' כדי לכבות את האש, הרי שבוודאי דעת האד� מלכתחילה בעת ההדלקה היא 
ג� על הפעלת חייש� זה, שהרי דעתו להיעזר בו (בדר� פעולתו) ב�יו� הבישול כדי 

לכבות את האש, וא"כ נפל האי היתרא בבירא ודו"ק היטב.
יח - שו"ת אור לציו� חלק ג' פרק כ' אות י"א בהערות.

יט - ועיי� עוד ב�פר ארחות שבת חלק ג' פרק כ"ט הערה ט"ז.
כ - �נהדרי� ע"ז עמוד ב'.
כא - �ימ� רע"ז �עי� ב'.

כב - ומה שלא הבאתי ראיה ממה שמבואר בהלכה �עי� אחד קוד� לכ� ב�ימ� רע"ז 
�עי� א' שמותר ל�גור את הדלת בעד הרוח המנשבת מול הנר וזאת כדי שהרוח לא 
תכבה את הנר ונמצא שעל ידי �גירת הדלת השלהבת מתייצבת ובוערת יותר יפה 
ומדוע אי� בזה לכל הפחות גר� של מבעיר, וא"כ ע"כ ש'ה�רת מונע' מותר? זה 
משו� שב'מנחת אשר' לשמות �ימ� �"ה כתב שאי� להביא מכא� ראיה מאחר שאי� 

מלאכת מבעיר אלא בהזנת חומרי בעירה עיי"ש בדבריו.
כג - וכ� בשו"ת 'מנחת יצחק' חלק ב' �ימ� �ימ� ט"ז חילק בי� 'גרמא' ל'ה�רת מונע' 

שה�רת המונע מותרת לכתחילה. 
שא�  ל'קלנועית')  (ביח�  כתב  �"ה  �ימ�  לשמות  אשר'  'מנחת  ב�פר  ואמנ� 
התוצאה היא הכרחית אי� בזה היתר של 'ה�רת מונע' ובמדורה אי� הכרח שהמדורה 

אכ� תכבה, ולפי זה בנידו� דיד� מאחר שהתוצאה היא הכרחית אי� זה בגדר 'ה�רת 
מונע' אלא בגדר גרמא, א� לכא' יש לדו� בדבריו  שהרי בוודאי המדורה תכבה ב�ופו 
של דבר ואילולי �גירת הדלת המדורה הייתה בוערת זמ� רב יותר וכעת בעקבות 
�גירת הדלת היא תכבה לאחר פחות זמ� וא"כ מדוע אי� זה בגדר 'גרמא'? ועל כרח� 
שה�רת מונע יותר קלה מגרמא ג� היכא שהתוצאה הכרחית, ולשו� המשנה ברורה 
ש� 'וא� תכבה תכבה' (רע"ז �"ק י"א) אינו בא לומר שאי� הכיבוי הכרחי אלא בא 
לומר שלא אכפת ל� בכיבוי (כלומר שאי� תוצאת הכיבוי מהווה איזשהוא חשש חילול 
נידו�  בי�  החילוק  ועיקר  ש�,  יצחק בתשובה  דברי המנחת  מכל  מבואר  וכ�  שבת) 
ה'קלנועית' לנידו� '�גירת הדלת' הוא בשאר החילוקי� שכתב ש� (ובש�"ת מנחת 
אשר ח"ג �ימ� כ"ה ביאר אחרת מדוע אי� להביא ראיה מ�ימ� רע"ז לחידוש הגדרה 

של 'ה�רת המונע' ועיי� לקמ� הערה ??)
ודע עוד דנידו� דיד� אינו דומה ל�גירת פי התנור ד�ו� �ימ� רנ"ט מאחר ש�גירת פי 
התנור היא אכ� פעולה באש ובחומר הבעירה משא"כ בנד"ד שהוא פעולה חיצונית 

ביצירת מחיצה בי� האש לחייש�, וע"ע בנ�פח לתשובה זו אריכות וביאור בעניי� זה.
כד - וידועה שיטת החזו"א ועוד מפו�קי זמננו שבכל יצירת מעגל חשמלי יש בזה מלאכת 

'בונה' וממילא ניתוק המעגל הוא מלאכת '�ותר'.
כה - ולפי זה ה"ה שמותר לכבות את האש שבכיריי� בשיטת הכ� א� בשבת ולא רק 

ביו"ט.
כו - �נהדרי� ע"ו עמוד ב'.

כז - מ"ב �ימ� שי"ח �עי� א'.
כח - חזו"א או"ח �ימ� נ' �"ק ט' ו�ימ� ל"ז �"ק י"א.

כט - שו"ת אג"מ או"ח ח"א �ימ� צ"ג, שו"ת מנחת שלמה ח"א �ימ� י"א הערה 2, שו"ת 
שבט הלוי ח"א �ימ� צ"א ו�פר 'שבות יצחק' דיני שהיה וחזרה פרק ד' אות ה' בש� 

הגרי"ש אלישיב זצ"ל. והאור לציו� חלק ב' פרק ל' תשובה ז' חשש לדברי החזו"א.
ל - הנה א� שהכיבוי אינו מותר ביו"ט מאחר שאי� הוא נחשב 'מלאכת אוכל נפש' מכל 
מקו� יש לומר שהוא נחשב 'צור� יו� טוב' (שיוכל להיות רגוע ודעתו מיושבת שהגז 
כבוי) א� מ"מ אינו מותר מאחר שלא כל צור� יו� טוב מותר אלא רק צור� אוכל נפש, 
אול� מלאכת בישול מאחר שהיא נחשבת מלאכת אוכל נפש, אז אמרינ� בה 'מתו�' 
ומתו� שהותרה לצור� אוכל נפש הותרה נמי שלא לצור� אוכל נפש ובלבד שיהיה בה 
צור� יו� טוב, ומאחר ועל ידי בישול זה יוכל להיות רגוע ביו� טוב שאי� האש דולקת 
יש לומר שג� זה בכלל 'צור� יו� טוב' (ו�ברת היתר זו שייכת רק ביו"ט ולא בשבת 
כמוב�) אול� יש לדעת שג� א� באנו לחוש לדברי החזו"א ואי� הדברי� דלעיל נכוני� 
מ"מ אפשר לפתור זאת א� ישי� חומר אחר (בי� החייש� ללהבת האש) שאינו מתכת 

ואינו דליק, כגו� זכוכית עמידה.
לא - א� עיי� ב�פר ארחות שבת חלק ג' פרק כ"ט הערה נ"ו שרוצה לומר שעפ"י דברי 

החזו"א ג� זה נחשב 'גר� כיבוי', וצ"ע.
לב - ב�פר ארחות שבת ש� וחלק א' פרק ח' �עי� צ"ג כותב שדעת כמה מפו�קי זמננו 

לא�ור שימוש במתק� זה מאחר וישנה מלאכה בעצ� מתיחת הקפי� בשבת.
לג - עיי� מ"מ בפ�"ת �ימ� תקי"ד הערה 18, וע"ע שו"ת 'שיח נחו�' או"ח �ימ� כ"ז.

לד - ובוודאי ובוודאי א� מדובר בכיריי� אשר אינ� מאובזרות בחייש� בטיחות, או שחייש� 
�כנתא  וחמירא  הפינג'א�!  בשיטת  האש  את  לכבות  ובא  התקלקל,  הבטיחות 

מאי�ורא!!
לה - אמנ� לאחר שכתבתי תשובה זו התחדש לי ע"י ידידי ר' מישל לו�טיג הי"ו שישנה 
ידי ה�רת הכי�וי  והוא על  ידי אותו עיקרו�  דר� נו�פת לכבות את להבת הגז על 
השחור שעל המבער, או לכל הפחות הרמתו החלקית, שאו אז הלהבה מתרחקת מ� 

החייש� (א� מ�ירי� לגמרי את הכי�וי השחור הרי שהלהבה יוצאת רק דר� החור 
המרכזי בעמוד אש) וממילא החייש� מתקרר וכו'.

היתרונות בשיטה זו ה� כדלהל�: א. מועיל ג� בכיריי� שאי� מ�פיק רווח לתחוב את 
הכ� ב. אי� חשש בפעולה המתמשכת מצד מצמצ� (ולפמש"כ ג� ככה אי� חשש 
בחייש�  מעשה  כל  אי�  ד.  החזו"א  לדעת  לחוש  באנו  א�  בכ�  בישול  אי�  ג.  כלל) 

(ולפמש"כ ג� ככה אי� מעשה בחייש�)
א� במ�פר נ�יונות שאני עשיתי, האש כבתה מיד לאחר ה�רת הכי�וי, ויש לברר 
מדוע. כמו כ� נראה ששיטה זו פחות בטיחותית (עכ"פ א� מ�יר לגמרי את הכי�וי 

השחור)
(בגלל  בהבערה  מו�י�  כא�  ויש  מתגברת  שהאש  לומר  יש  המבער  הרמת  ובעניי� 

החמצ� הנו��) ויש לברר זאת.
לו - עיי� מנחת אשר לשמות �ימ� �"ה ועוד. ועיי� עוד בתשובת הגר"א ויי� שליט"א לעניי� 
וכ�  תש�"ו,  ני��  ב'ישורו�'  (פור��  אור'  קר�  פ�יקת  ע"י  המופעלי�  'מתקני� 
ולא  כ'גרמא'  זאת  שהחשיב  תשע"א)  'ויקהל'  לפרשת  השבועי  השיעור  בקונטר� 
כמעשה ישיר ומוכיח כ� מ�ימ� רע"ז הנ"ל, א� שמדובר במכשיר שמתוכנ� כ�, עיי"ש 
בדבריו לחלק בי� זה לבי� כלי שבידו והוא מפעילו, ובנד"ד עדיפא טפי מאחר שג� אינו 

מתוכנ� לפעול כ� כנ"ל. 
אמנ� בעניי� מה שכתבתי לעיל ש'מניעת מונע' עדיפה מ'גרמא' כעת ראיתי תשובה 
 Kosher Switch-של הגר"א ויי� שליט"א  בשו"ת מנחת אשר ח"ג �ימ� כ"ה לעניי� ה
שדעתו שאי� שלב פחות מגרמא, ואי� להביא ראיה מ�ימ� רע"ז עיי"ש בדבריו, א� ג� 
הוא כתב שרבי� מ� האחרוני� לא נקטו כ� (אלא שכ� יש שלב של 'מניעת מונע' 
שהוא פחות מגרמא) וג� א� באנו לחוש לכ� מ"מ בצירו� זה שהוא גרמא ולדעת 
להתיר  יש   –  (?? לעיל הערה  (עיי�  לכתחילה  ביו"ט מותר  גרמא  חלק מהאחרוני� 
שיטה זו (אמנ� א� באנו לה�תמ� על גרמא ישנה משמעות הא� כיבוי הגז קורה 
באופ� מיידי או לאחר כמה שניות ולא כמו ש�תמתי למעלה, א� לפי דעת הגר"א ויי� 
שליט"א לעניי� 'מתקני� המופעלי� ע"י פ�יקת קר� אור' נידו� דיד� ג� חשיב גרמא 
ג� א� הדבר קורה באופ� מיידי, אול� בנד"ד הוא מתכוו� לכ� א� עכ"פ אי� הכלי 

מתוכנ� לכ�)
ולענ"ד נראה בעניי� הנידו� הא� ה�רת מונע היא שלב נו�� מתחת לגרמא או לא, 
שהנה יש לחלק בי� פעולה הנעשית באופ� טבעי לאחר ה�רת המונע, לבי� פעולה 
הנעשית בזכות ה�רת המונע וללא התערבות כח אחר טבעי, ולפי זה יש לחלק בי� 
כיבוי האש שנעשית בצורה טבעית שללא חומר הבעירה האש בצורה טבעית דועכת, 
וזה אכ� נחשב 'ה�רת מונע' והוא שלב פחות מגרמא, וכמבואר ב�ימ� רע"ז �עי� ב', 
אול� ניתוק המעגל החשמלי הנגר� מכ� הוא נחשב 'גרמא' שעל ידי תחיבת הכ� 
ניתוק המעגל החשמלי, דבר שבצורה טבעית לא היה קורה, �ו� דבר,  גרמנו את 
גרמא, א� ה�רת מנע המאפשרת  ע"י ה�רת מונע נחשבת  ופעולה חדשה  יצירה 

לטבע לפעול את פעולתו היא אכ� שלב פחות מגרמא.
ולפי זה בנידו� דיד� על א� שבאשר לכיבוי האש אכ� יש היתר מצד ה�רת מונע, מ"מ 
באשר לניתוק המעגל החשמלי, הוי גרמא, אול� אי� הדבר ברירא אצלי, ויש לומר שכל 
חלק  שנקטו  וכפי  מגרמא,  פחות  היא  מונע'  'ה�רת  בדר�  הנגרמת  פעולה 
מהאחרוני�, ומאחר שבלא"ה יש מקו� להקל בגרמא ביו"ט נראה שעדיי� נית� להקל 
בזה (א� כאמור לעיל כעת יש משמעות הא� הדבר קורה באופ� מיידי או לא אלא"כ 
נאמר שכל דר� זו נחשבת גרמא ג� א� הדבר קורה באופ� מיידי וכמבואר בת' הגר"א 

ויי� שליט"א לעניי� 'מתקני� המופעלי� ע"י פ�יקת קר� אור')
לז - ובצירו� �ברות נו�פות שיש באופ� כללי בכיבוי להבת גז ביו"ט ואכמ"ל.
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שאלת ראול בי�טריצר, פתח תקוה: כידוע אנו עומדי� 
ראש  של  יומיי�  ב"ה,  קודש  של  רצופי�  ימי�  שלושה  לפני 

השנה, ולאחר מכ� שבת קודש.
טוב  ביו�  וכ�  טוב,  יו�   �לצור טוב  ביו�  מבשלי�  רבי�  והנה 
'עירוב תבשילי�') א� בעוד שלהבעיר את  ידי  (על  לצור� שבת 
הגז אי� מניעה מבחינה הלכתיתא – כמוב� על ידי העברה מאש 
�ביב  הפולמו�  וידוע  מ�תבכי�,  אנו  הגז  כיבוי  ע�   – דולקת 
כדי  מי�ב'  מלא  פינג'א�  'הרתחת   – המ�ורבלת  הכיבוי  שיטת 
ויש  מתירי�,  ויש  או�רי�  יש   - הגז  את  ויכבו  יגלשו  שהמי� 

מתני� תנאי�.
והנה בימי� האחרוני� נפו� לו �רטו� ברשתות החברתיות ובו 
רואי� דר� פשוטה וקלה לכיבוי הגז ביו� טוב על ידי תחיבת כ� 
בי� חייש� הבטיחות הנפו� בהרבה כירות הגז, לבי� האש עצמה, 
באופ� זה כאשר אנו 'עובדי�' על החייש� כאילו אי� אש דולקת, 
הוא מנתק את זרימת הגז לאחר קרוב ל-10 שניותג, ובכ� האש 

נכבית. קל ופשוט!
הא� אכ� מבחינה הלכתית מותר לכבות את האש שבכירות הגז 
מבחינה  רק  לא  ה'פינג'א�'  עדי� משיטת  זה  הא�  טוב?  ביו� 

מעשית אלא ג� מבחינה הלכתית?
'שיטת  אודות  ההלכתי  הנידו�  את  נבאר  בתחילה  תשובה: 

הפינג'א�' ולאחר מכ� נבוא לדו� ב'שיטת הכ�'.
ביו� טוב  היא אחת מהמלאכות שלא הותרה  כיבוי  הנה מלאכת 
בניגוד למלאכות אחרות כמו בישול וכדו' שהותרו ביו� טוב, וזאת 
'אוכל  לצור�  שהיא  מלאכה  נחשב  לא  הכיבוי  כלל  שבדר�  משו� 

נפש'.
אמנ� באופ� שהכיבוי אכ� מועיל ל'אוכל נפש' וכגו� שצריכי� לכבות 
את האש כדי שהמאכל לא יישר�, ואי� אפשרות אחרת, אכ� יהיה 
מותר לכבות את האש לדעת הרמ"אד (א� השולח� ערו� מחמיר ג� 

בזה)
אמנ� בדר� כלל רצוננו לכבות את האש ביו� טוב אינו נובע מחמת 
הרצו� להציל את המאכל שלא יקדיח, שהרי יכולי� אנו לה�יר את 
המאכל מהאש, אלא רצוננו לעשות זאת או כדי לח�ו� בשימוש בגז, 
או מחמת הרתיעה הטבעית להשאיר אש בוערת במטבח למש� 
זמ� רב, ולכ� א� אי� חשש �כנה אי� היתר לכבות את הגז בצורה 

הרגילהה.
אלא שכעת צריכי� אנו לדו� הא� נוכל לכבות את האש ביו� טוב 

בצורה של 'גרמא' כלומר לא בדר� ישירה אלא בדר� עקיפה.
והמעיי� בשולח� ערו� ב�ימ� העו�ק בהלכות כיבוי ביו� טובו יראה 
שלדעת השולח� ערו� אי� היתר לפעול שו� פעולה בגו� האש אפילו 
רק כדי לגרו� כיבוי האש, וההיתר היחיד הוא לשי� 'ח��' בנר עוד 
 – זה  אז כאשר האש תגיע לח��  ואו  לפני שמדליקי� את האש, 

האש תיכבה.

א�  הנר  בגור  א�  פעולה  לעשות  היתר  יש  הרמ"א  לדעת  אמנ� 
שבנר',  השמ�  מ�  'מ�תפק  בכלל  שאינו  ובתנאי  ההדלקה  לאחר 
להחמיר  אחרוני�  כמה  בש�  הביא  כ"ג)  (�"ק  ברורה  והמשנה 

כדעת השולח� ערו�.
אול� כאשר אנו מדברי� על פעולה שגורמת לאש לכבות, ופעולה 
הגרמא  לגדרי  שחזרנו  הרי  האש,  בגו�  כפעולה  מוגדרת  אינה  זו 

הרגילי� – וגרמא בשבת וביו� טוב – מותר.

שיטת הפינג'א�
יש לעיי� הא� הנחת פינג'א� מלא מי� על האש, הא� היא  והנה 
פעולה בגו� הנר או לא, וכאמור נפקא מינה רבתי יש בדבר, שא� 
יותר קשה להתירה בפרט לדעת השולח�  היא פעולה בגו� האש 

ערו�.
והנה אחרוני זמננו דנו בדבר זהז ויש שהעלו במ�קנת דבריה� שאכ� 
יש מקו� להחשיב זאת כפעולה שאינה בגו� האש, ולכ� יש להחשיב 
זאת כגרמא המותרת ג� לדעת השולח� ערו�, ובפרט שלא מדובר 
כא� על גחלת של ע� שיש בכיבויה חשש מלאכת כיבוי דאורייתא, 
אלא בגחלת של מתכת שאי� בה כלל חשש כיבוי דאורייתא אלא 

מדרבנ�ח.
ולכ� יש מהפו�קי� המתירי� (ובפרט פו�קי �פרדט) לכבות את 
האש ביו� טוב בשיטת הפינג'א�, אול� העירו שיש להשתמש במי� 
החמי� מהפינג'א� להכנת כו� תהי, או לשטיפת הכלי�, שאחרת 
יוצא שבישלנו את המי� עצמ� ללא צור� אוכל נפש של יו� טוביא.

אול� יש מהפו�קי�יב (בפרט מפו�קי אשכנז) הנוקטי� שעל א� 
שאכ� יש להחשיב זאת כפעולה שאינה בגו� הנר, מכל מקו� אי� 
להתיר זאת לכתחילה, מאחר שא� על פי שהדבר נחשב 'גרמא', 
מקו�  מכל  לעיל,  שכתבתי  כפי  מותר  טוב  וביו�  בשבת  וגרמא 
'גרמא' אינו היתר לכתחילה אלא רק על דר� אקראייג, ורק במקו� 
צור� / הפ�דיד, ולכ� רבי� מבני אשכנז המדקדקי�, אינ� מכבי� 

לכתחילה את הגז ביו� טוב בשיטה זו.
כמו כ� יש לציי� שהרבה פעמי� המי� גולשי� רק מכיוו� אחד ואינ� 
מצליחי� לכבות את האש, ולכ� שיטת כיבוי זו אינה מהודרת לא 

מהפ� המעשי, וג� לא מהפ� ההלכתי (על כל פני� לבני אשכנז)

שיטת הכ�
וכעת נבוא לדו� אודות כיבוי ב'שיטת הכ�', וקוד� יש לבאר היא� 

שיטה זו פועלת.
כירות הגז מאובזרות בחייש� בטיחות אשר  כל  בשני� האחרונות 
כדי  וזאת  דולקת,  אש  אי�  כאשר  הגז  זרימת  את  לנתק  תפקידו 
למנוע מקרי� של 'דליפת גז' אשר יכולי� לה�תיי� בא�ו� חלילה 

וח�.
וכ� הוא אופ� פעולת החייש� - בצינור הגז קבוע קפי� החו�� את 

הגז  לחצ�  על  האד�  לחיצת  לכיריי�.  לזר�  ממנו  ומונע  הגז 
שבכיריי� מותחת קפי� זה כלפי מטה ובכ� מתאפשרת זרימת גז 
או  המצת  באמצעות  הגז  להבת  את  מדליק  כשהאד�  לכיריי�, 
מחוברות  מתכות  שתי  ישנ�  אחר,  דבר  כל  או  גפרור  באמצעות 
הגז,  ללהבת  �מו�  הכיריי�  בתו�  המותקנות  תרמי')  ('צמד 
('אפקט  הפי�יקלי�  מהעקרונות  אחד  עפ"י  כידוע  המתחממות. 
התרמואלקטרי') כאשר קיי� הפרש טמפרטורות בי� המתכות נוצר 
ביניה� מתח חשמלי (מקור אנרגיה), המתח החשמלי זור� בחוטי� 
מוליכי� המחוברי� למתכות אלו וכ� נוצר כוח מגנטי (ליתר דיוק 
'אלקטרו מגנטי'). כוח מגנטי זה מוש� את הקפי� כלפי מטה ובכ� 
נכבית מ�יבה  הלהבה  כאשר  אמנ�  לזרו�.  הגז ממשיכה  זרימת 
והכוח  נפ�ק  החשמלי  המתח  מתקררות,  המתכות  כלשהיא, 
הגז  זרימת  וכ�  למקומו,  חוזר  הקפי�  וממילא  נעל�,  המגנטי 

נפ�קת וה�כנה נמנעת.
כאשר אנו תוחבי� את הכ� בי� החייש� לבי� האש, אנו גורמי� לכ� 
שהמתכות מתקררות מאחר שהאש כבר לא שולטת בה� ומשו� 
חוזר  והקפי�  נעל�,  המגנטי  והכוח  נפ�ק  החשמלי  המתח  כ� 

למקומו, וכ� זרימת הגז נפ�קת וה�כנה נמנעתטו.
לכאורה ג� שיטה זו היא גרמא שלא בגו� האש, ויש לדו� הא� היא 
עדיפה מבחינה הלכתית על פני שיטת הפיג'א�, באופ� שנוכל לומר 
שהיא מותרת לכתחילה ג� לבני אשכנז (ומצד הפ� המעשי ברור 
שהיא הרבה יותר קלה משיטת הפינג'א�, מאחר והיא נעשית בקלי 
קלות, במהירות, בעוד ששיטת הפיג'א� לוקחת זמ�, מלכלכת, ולא 
תמיד עובדת מכיוו� שהמי� גולשי� רק בצד אחד, ובנו�� צריכי� 

אנו אח"כ להשתמש במי�טז)
והנה קוד� שאבוא לדו� בזה, אזכיר כא� מה שכבר נכתב כא� בשבוע 
שעבר שלכאורה יש לדו� הא� מותר בכלל להבעיר את הגז בכירה 
(ע"י  ידי הדלקת האש  בחייש� בטיחות משו� שעל  זו המאובזרת 
העברה מאש דולקת) אנו �וגרי� מעגל חשמלי כמתואר לעיל, ואי� 
היתר ל�גור מעגל חשמלי ביו� טוב א� לצור� אוכל נפש, ואכ� דנו 
שראוי  שנקטו  ויש  להיתר  שהעלו  ויש  זו  בשאלה  זמננו  פו�קי 
להחמיר, ואי� כא� המקו� להארי� בנידו� זה (עיי� מה שנכתב כא� 

בגיליו� הקוד� ועיי� בהערהיז) 
ומכל מקו� ג� א� נאמר שעצ� ההבערה א�ורה ביו� טוב עדיי� 
נידו� הכיבוי רלוונטי באופ� שהשאיר את האש בכיריי� דלוקה מערב 

יו� טוב.

עדיפות בשיטת הכ� על פני שיטת הפינג'א�
ונחזור לעניי� שאלת הכיבוי בשיטת הכ� - הנה יש לומר ש'שיטת 

הכ�' היא אכ� עדיפה על 'שיטת הפינג'א�' מחמת ב' טעמי�.
1. הרב ב� ציו� אבא שאול זצ"ליח ה�תפק הא� הנחת הפינג'א� ע� 
המי� על גבי האש נחשבת כ'גרמא' או כפעולה בידיי�, וזאת 
לאור דברי התו�' במ�כת ב"ק (נ"ו ע"א) שאי� חילוק בי� מקרב 
דבר אצל האש לבי� מקרב האש אצל דבר, עיי� ש� בדבריויט, א� 
ב'שיטת הכ�' אי� אנו צריכי� לכל זה, מאחר ואכ� פעולת גרמא 
יש כא� אצל כיבוי האש א� לפי דברי התו�' הנ"ל, מאחר ואינו 
מקרב שו� דבר אצל האש אלא פועל בצורה עקיפה כמבואר 

לעיל.
2. כמו כ� יש לומר ש'שיטת הכ�' היא עדיפה יותר מ'גרמא' והרי 
היא בגדר 'מניעת המונע' מאחר ועל ידי נתינת הכ� אנו מונעי� 
חו� מהחייש�, החייש� מתקרר מאליו, הזר� האלקטרו מגנטי 

נפ�ק, הקפי� משתחרר והש�תו� נ�גר. ולהל� ארחיב בביאור 
עניי� זו.

משו�  ה�  חשובה  הלכתית  משמעות  בעל  אינו  א'  טע�  והנה 
הפינג'א�'  'שיטת  את  ג�  להחשיב  הפו�קי�  מ�קנת  שלמעשה 
מכל  'גרמא'  נחשבת  אכ�  הכ�  ששיטת  שא�  משו�  וה�  לגרמא, 
אי�  אשכנז  מפו�קי  הרבה  לדעת  לעיל  נכתב  שכבר  כפי  מקו� 

להתיר גר� כיבוי לכתחילה ביו"ט.
אול� טע� ב' הוא אכ� בעל משמעות חשובה, משו� שא� אכ� כני� 
שאפשר  הרי  מגרמא,  יותר  עדיפה  היא  הכ�'  ש'שיטת  הדברי� 
להתיר זאת לכתחילה, ובאנו בזאת לפתרו� יעיל וקל לבעיית כיבוי 

הגז ביו� טוב, ולכ� אתעכב בהבנת נקודה זו.

ה�רת מונע ומניעת המונע
'בידקא דמיאכ' (ה�רת �כר המונע מהמי� לעבור)  הנה ב�וגיית 
התחדש שג� כוח הקיי� בעול� יכול להתייח� אליי כמעשה ישיר 
שלי, א� אני הוא זה שה�רתי את המניעה ובכ� הבאתי את המי� 

אל מקו� עשיית המלאכה בכוח ראשו�.
כפעולות  ייחשבו  אשר  פעולות  לפעול  יכול  שאד�  מעתה  ונמצא 

ישירות שלו באחת משתי הדרכי� הבאות: 
3. יצירת הכוח עצמו

עשיית  מקו�  אל  והבאתו  הקיי�  הכוח  בפני  מונע  ה�רת   .4
המלאכה בכוח ראשו�.

אול� כאשר אנו מדברי� על כוח קיי� שכבר פועל פעולה, ואני ש� 
כ�  ידי  ועל  הפעולה,  מקו�  לבי�  הפועל  הכוח  בי�  המפריד  ח�� 
הפעולה נפ�קת ונוצרת פעולה אחרת מאליה, לזה לא מצאנו מקור 

כלל שג� זה למלאכה ולפעולה ישירה ייחשב.
וכעשייה  כפעולה  נחשב  זה  אי�  שאכ�  ראיה  להביא  נית�  ואדרבה 
ואפילו לא כ'גרמא', ממה שמבואר בהלכות שבתכא שמותר ל�גור 
דלת ובכ� למנוע מהרוח הנושבת דר� פתח הדלת ללבות האש, 
ואע"פ שעל ידי כ� האש תכבה, ולכאורה יש להקשות מדוע אי� כא� 
כרח�  ועל  הפ�ד?  במקו�  רק  המותר  כיבוי'  'גר�  משו�  אי�ור 
לומר שמאחר והוא רק מ�לק (�וגר את הדלת) את המונע (הרוח) 

ובכ� נעשית המלאכה (כיבוי האש) אי� בכ� כלו�כב.
ומעתה ג� בנידו� דיד� מאחר והכל נעשה בדר� של 'מניעת המונע' 
הדבר מותר, שהרי זרימת הגז היא זאת שמחזיקה את האש בוערת, 
מטה,  כלפי  מתוח  שהקפי�  זה  בזכות  מתאפשרת  הגז  וזרימת 
והקפי� מתוח כלפי מטה בזכות החו� שיוצר את המעגל החשמלי, 
בי�  הכ�  הנחת  ידי  על   - החו�  את  מ�לקי�  אנו  כאשר  כ�  א� 
החייש� לבי� האש -  אנו מ�לקי� את מה שמונע מהמעגל החשמלי 
משתחרר,  הקפי�  ובכ�  מאליו,  מתנתק  הוא  ולכ�  מלהתנתק, 
זרימת הגז מופ�קת, והאש נכבית, הרי שיש כא� מניעת המונע, 

המונע המונע! ודו"ק היטב בכל זהכג.
ידי תחיבת הכ� אי� אנו רק מאפשרי� את כיבוי האש,  ודע שעל 
אלא ג� מאפשרי� את ניתוק המעגל החשמלי של החייש�כד א� ג� 
בגדר  היא  החשמלי  המעגל  הניתוק  גרימת  שג�  לחוש  אי�  לזאת 
שיש  ?? מה  לקמ� הערה  עיי� מה שכתבתי  (א�  'מניעת המונע' 

לפקפק בזה)
ולכ� אי� הבדל א� ניתוק המעגל החשמלי וכיבוי האש נוצר לאחר 2 
שניות או לאחר 8 שניות, מאחר וכל הפעולה נעשית כא� בדר� של 
'ה�רת מונע', ואילו היינו באי� לדו� מצד 'גרמא' היה מקו� לחלק 
בי� כיבוי הנעשה מיידית לכיבוי הנעשה לאחר מ�פר שניות אבל 

לקמ�  שכתבתי  מה  עיי�  (א�  משמעותכה  לזה  אי�  מונע'  ב'ה�רת 
הערה ?? מה שיש לפקפק בזה)

ידיו הרי שזה  ואי� לומר שמאחר ומחזיק כל הזמ� את הכפית בי� 
ואע"פ  מאחר  ד'מצמצ�'כו,  �וגיא  והוא  בידיי�'  'מעשה  נקרא 
שהמעשה נעשה בידיי� מכל מקו� מאחר והוא רק בגדר 'ה�רת 
מונע' אי� זה נחשב 'עשייה' שהרי ג� כשהוא �וגר את הדלת כנגד 

הנר הוא �וגרה בידיי� ומכל מקו� הדבר מותר.
אמנ� זאת יש להעיר שהנה ידועה ההלכה שא� מחממי� מתכת 
מבשלכז,  מלאכת  משו�  בזה  יש  להתרכ�  מתחילה  שהיא  עד 
יש חשש  ליד �ולדת בו  והחזו"א חידשכח שכבר בחימו� המתכת 
דבריו בכ� שאנו תוחבי� את  ולפי  דאורייתא של מלאכת מבשל, 
הכ� בי� החייש� לאש למ�פר שניות, והכ� מתחממת ומגיעה ליד 
�ולדת בו, אנו נכשלי� בחשש של בישול ביו� טוב שלא לצור� יו� 
טוב, א� מלבד זאת שרוב הפו�קי� חלקו על חידושו של החזו"אכט, 
יש לומר עוד שהוא בישול המותר בחג משו� שהוא לצור� יו� טובל.
(יש שהעירו שיש להיזהר שעל ידי תחיבת הכ� לא נזיז את הכי�וי 
השחור שעל המבער מאחר וא� יקרה כ� הלהבה תתגבר, א� נראה 
שלפחות מהבחינה ההלכתית אי� לחוש לכ� ה� משו� שלכאורה אי� 
אכ�  היא  א�  וג�  צורתה,  את  משנה  רק  אלא  מתגברת  הלהבה 
מתגברת מכל מקו� הרי זה אינו מתכוו� ואינו פ�יק רישא, א� יש 
לברר מבחינה בטיחותית הא� הדבר יכול להגיע לידי �כנה וא� כ� 
אד�  רק  זאת  ויעשה  מאי�ורא,  �כנתא  וחמירא  בדבר  ליזהר  יש 

מיומ�)

שיטת ה'חגז'
ישנה עוד דר� הלכתית מהודרת לכיבוי הגז ביו� טוב והוא על ידי 
זמ�  את  קוצבי�  אנו  ידו  על  אשר  'צומת'  מכו�  של  ה'חגז'  מתק� 
ידי מתיחת קפי�, אשר  דליקת האש עוד קוד� הדלקת האש על 
להדליק  כמו  זה  שהרי  מאחר  בעיה  כל  אי�  הכיבוי  מבחינת 
זמ� ההדלקה  ואנו קוצבי� את  יותרלא, מאחר  נר קט�  מלכתחילה 

עוד קוד� הדלקת האש, ועיי� עוד בהערהלב.

�גירת הברז הראשי
ידי �גירת ברז הגז הראשי (והאש תיכבה  ובאשר לכיבוי האש על 
שזה  משו�  בהחלט  לא�ור  הפו�קי�  רוב  דעת  מה)  זמ�  לאחר 

נחשב 'מ�תפק מ� השמ� שבנר'לג.
וב'שיטת הכ�' אי� לחוש כלל מדי� 'מ�תפק מ� השמ� שבנר' מאחר 
ואי� הוא נוגע כלל בחומר הבעירה של האש, ומה שמצינו שא�ור 
ל�תו� פי התנור שיש בו אש דולקת משו� שזה נחשב 'כיבוי' שאני 
הת� שהאוויר הנמצא בתנור הוא חשיב כחומר הבעירה של האש 
שאי� האש יכולה להתקיי� ללא אוויר, ולכ� כפיית כלי על הנר באופ� 
שאנו 'חונקי�' אותו נחשבת כיבוי, אבל כא� אנו מונעי� מחו� חדש 
אלא  'חניקה'  נחשב  זה  ואי�  מאליו  מתקרר  הקיי�  והחו�  לבוא 

ח�ימת המונע, והארכתי בזה בנ�פח לתשובה זו עיי� ש�.

הערות והבהרות נחוצות
פינג'א�'  ב'שיטת  או  הכ�'  ב'שיטת  משתמש  שא�  לעורר  יש   .5
לכיבוי הגז, יראה לאחר שהאש כבתה ל�ובב את כפתור להבת 
הגז למצב �גור, וזאת כדי למנוע כל דליפה אפשרית של גזלד, 
מאחר וייתכ� שאי� בכוחו של חייש� הבטיחות למנוע את זרימת 
הגז בצורה הרמטית, ובזאת 'מתק� החגז' עדי� על פני שיטות 

האחרות.
במבערי�  (בעיקר  מהכיריי�  בחלק  שמצוי  לדעת  יש  כ�  כמו   .6
ואי�  ביותר  קט�  הוא  למבער  החייש�  בי�  שהמרחק  הקטני�) 

אפשרות להכני� את הכ� ביניה�לה.
7. בכל מקרה יזהר שלא להשאיר את האש בוערת למש� כל ימי 
החג והשבת, ובפרט במקו� שילדי� קטני� מצויי�, וא� אינו 
יקרא לנכרי לכבות  יכול לפעול על פי אחת מהשיטות דלעיל, 
את האש, וא� אי� נכרי מזומ� ואכ� חשש �כנה יש בדבר, אז לא 

ישתמש בגז כלל וא� כבר עבר והדליק יכבה בשינוי.
8. דע דאי� ללמוד מ� ההיתר של 'ה�רת המונע' היתר לשימוש בכל 
ויש  מאחר  זו,  בשיטה  פועלי�  אשר  חשמליי�  מכשירי�  מיני 
המתוכנני�  ומתק�  שמכשיר  ש�ברולו  הפו�קי�  מגדולי 
מלכתחילה לפעול בצורה כזו, הרי זה בגדר 'מלאכת מחשבת' 
בנידו�  ורק  בזה,  הכרו�  דשבתא'  'זילותא  מלבד  תורה,  א�רה 
מתוכננת  שאינה  עקיפה  צדדית  פעולה  על  שמדובר  דיד� 

מעיקרא לכ� יש להתירלז.

נ�פח ל�ימ� ??
בעניי� 'ה�רת המונע'

הנה בשו"ע הלכות שבת �ימ� רע"ז יש שתי הלכות, אחת לגבי נר 
שמונח אחורי הדלת א� מותר לפתוח או ל�גור את הדלת כנגדו, 

והלכה נו�פת לגבי פתיחת דלת כנגד המדורה ו�גירתה.
לגבי הנר המונח מאחורי הדלת, מבואר שא�ור לפתוח את הדלת 
כנגדו משו� שהרוח הדופקת על הדלת תכבה את הנר (וגזרינ� רוח 
מצויה אטו שאינה מצויה) אבל לנעול את הדלת מותר ואע"פ שלולי 
�גירת הדלת הרוח הייתה מכבה את האש, וכעת ע"י �גירת הדלת 
אנו מונעי� מהרוח לכבות את האש והלהבה מתייצבת, וא"כ מדוע 
שלא נחוש בזה למבעיר? אלא שמאחר והוא רק מ�לק את המונע 

אי� בזה משו� מלאכה.
לגבי מדורה מבואר ג� כ� אותו דבר, שפתיחת הדלת א�ורה, אבל 
ולכ�  המדורה,  את  מלבה  הרוח  שאדרבה  'מכבה'  משו�  לא  בזה 
ואילו �גירת הדלת מותרת  פתיחת הדלת א�ורה משו� מבעיר, 
עלולה  האש  ולכ�  האש,  את  ללבות  מהרוח  מונע  שכעת  ואע"פ 
(המונע  המונע  את  מ�לק  רק  הוא  מ"מ  טבעי)  (בהלי�  לכבות 

מהאש להיכבות) ו�ילוק מניעה מותר.
וא"כ הרי לנו שתי הלכות שמה� אפשר לבנות את הי�וד של 'ה�רת 
במקו�  רק  מגרמא שמותר  (ועדיפא  בשבת  מותר  שהוא  המונע' 
הפ�ד) אמנ� הגר"א ויי� שליט"א במנחת אשר לשמות �ימ� �"ה, 
דוחה  הוא  הראשונה  הראיה  את  הנ"ל,  הראיות  בשתי  מפקפק 
כגו�  בעירה  חומר  בהזנת  אלא  שייכת  ואי� מלאכת מבעיר  מאחר 
הנות� שמ� בנר, אבל בנר המרצד על ידי הרוח ואנו מנטרלי� את 
למלאכת  שייכות  בזה  אי�  מתייצבת  השלהבת  כ�  ידי  ועל  הרוח 

מבעיר.
את הראייה השנייה הוא דוחה מאחר ואי� התוצאה הכרחית, כלומר 
יתכ� והמדורה לא תכבה, ועוד שהרוח היא כח חדש שמתחדש בכל 
רגע בעול�, ולכ� הדבר מותר, משא"כ בכח שכבר קיי�, והתוצאה 
במתק�  מדובר  וא�  המונע'  'ה�רת  של  היתר  בו  שאי�  הכרחית 
כגרמא  ולא  בידיי�  כמעשה  ג�  שהוא  ייתכ�  מראש  כ�  המתוכנ� 

(כתב כ� ביח� ל'קלנועית')
אול� לענ"ד יש לדו� בדבריו שהרי בוודאי שהמדורה תכבה ב�ופו 
הייתה  הרוח  שא�  אלא  הכרחית,  כ�  היא  והתוצאה  דבר  של 

ממשיכה ללבות את האש היה לוקח למדורה יותר זמ� להיכבות, 
ועל ידי �גירת הדלת בוודאי שהמדורה תיכבה בפחות זמ�, וע� כל 
היתר של  יש  כרח� שג� בתוצאה הכרחית  ועל  זה הדבר מותר, 

ה�רת המונע.
וא"כ בנידו� דיד� אע"פ שע"י תחיבת הכ� יש כא� תוצאה הכרחית 
לניתוק המעגל החשמלי וכיבוי האש, מ"מ הוי 'ה�רת מונע' ומותר.

אול� בכל עניי� 'ה�רת מונע' יש לדו� לא רק מ�ימ� רע"ז אלא ג� 
אודות �תימת  נידו�  יש  י"א) שש�  (מג"א �"ק  רנ"ט  מ�ו� �ימ� 
ופתיחת תנור שיש בו גחלי� לוחשות, וש� מבואר שמעבר לנידו� 
לדו� מצד מבעיר  ג�  יש  '�ותר' ב�תירת הכי�וי של התנור,  של 
ל�תור את  ליהודי  א�ור  לוחשות  גחלי�  יש בתנור  ומכבה, שא� 
התנור משו� דהוי פ�יק רישא של כיבוי האש, וכ� יש לא�ור לפתוח 

את התנור משו� שהרוח מבעירה את הגחלי�.
עוד מבואר שיש שרצו לא�ור �תימת התנור לא משו� 'כיבוי' אלא 
שע"י  בוערות)  לא  שהגחלי�  באופ�  (וזה  מבעיר  משו�  אדרבה 
ש�ותמי� את התנור נשאר נקב קט� שדרכו נכנ�ת הרוח בחזקה 

ודמי למפוח, והתה"ד רצה לומר שמשו� זה אי� לא�ור.
נמצא א"כ שיש ב' �ברות לא�ור �תימת התנור, אי משו� פ"ר של 
כיבוי אי משו� פ"ר של מבעיר (מפוח) ובזה האחרו� לא כו"ע מודי 
בה (התה"ד לא חש לזאת) ובפתיחת התנור יש לא�ור משו� פ"ר 

של מבעיר.
והנה המג"א מקשה שלכא' �ימ� רנ"ט ו�ימ� רע"ז לא עולי� בקנה 

אחד, דהנה יש להקשות שתי קושיות:
9. מדוע ב�ימ� רע"ז אנו מתירי� ל�גור את הדלת מול המדורה 
כיבוי  גורמי� את  אנו  ובכ�  אע"פ שהרוח מלבה את המדורה 
א�ור  לוחשות  שהגחלי�  שבזמ�  מבואר  כא�  ואילו  המדורה, 
ל�תו� את התנור משו� שאנו גורמי� את הכיבוי? מ"ש הא 
מהא? וע"ז תיר� (רנ"ט �"ק י"א ב�ופו) שבמדורה יש הרבה 
יכול  אוויר א"כ הכי�וי  אוויר בבית משא"כ בתנור שאי� הרבה 

לגרו� או לכיבוי או אדרבה להבערה (כמו מפוח)
10. מדוע ב�ימ� רע"ז מבואר שמותר לנעול את הדלת כנגד הנר 
ואילו ב�ימ� רנ"ט מבואר שיש או�רי� ל�תו� את התנור משו� 
מבעיר? וע"ז תיר� שבנר אי� הרוח מבעיר אותו ולכ� לא שייכת 

�ברת המפוח שקיימת בגחלי� ב�ימ� רנ"ט.
שהרוח  אע"פ  תנור  שלגבי  יוצא  הראשונה,  הקושיא  לפי  והנה 
מאפשרת את קיו� האש, מכל מקו� א� אנו �ותמי� את התנור 
ומוכח שה�רת  מונע'  'ה�רת  לכאורה  שזו  אע"פ  כיבוי  נחשב  זה 
מונע אינה היתר גמור? (ושאני מדורה שאכ� יש קיו� למדורה ג� 

לאחר �גירת הדלת וזה דומה לדברי הגר"א ויי� שליט"א דלעיל)
וא"כ בנד"ד שכל הקיו� של המעגל החשמלי הוא רק מכוח החו�, 
א"כ א� אנו מונעי� את החו� מ� החייש� הרי שזו גרמא של �ותר 

ושל כיבוי ואי� זה בגדר 'מניעת מונע' של �ימ� רע"ז.
אול� יש לחלק בי� �תימת התנור שעל ידו אנו 'חונקי�' את האש 
והרי זה כפעולה באש, לבי� תחיבת הכ� שאי� היא פעולה בחייש�, 

אלא יצירת חיי� בי� החייש� לבי� האש.
ביאר  י"א)  אות  ט"ז  �ימ�  ב'  (חלק  יצחק  מנחת  בשו"ת  והנה 
שהאוויר הנצר� לחיותו של האש הוא ממש חומר הבעירה של האש 
כמו השמ� והנר, ולכ� א� חונק את אש הוי ממש מכבה (וייתכ� א� 
פעולה ישירה ואפי' לא גרמא) משא"כ ברוח המלבה את האש, זה 
א�  ולכ�  האש,  ליבוי  רק  אלא  האש  של  הבעירה  חומר  ממש  לא 

מ�לק המונע והאש נכבית מאליה אי� בכ� כלו�.

וא� באנו לדמות את הדברי� לנידו� דיד� נראה שעל א� שהמעגל 
שהמתכות  וברגע  החו�,  ידי  על  רק  כוחו  את  מקבל  החשמלי 
יתקררו המעגל החשמלי יתנתק, וא"כ היה מקו� לומר שבזה שאנו 
מניחי� את הכ� אנו 'חונקי�' את החו� והוי כמו �תימת התנור, 
מכל מקו� נראה שאי� כלל לדמות את הדברי� מאחר שרק בכיבוי 
אש יש לומר שהאוויר הוא חומר הבעירה של האש, ולכ� ה�תימה 
הקיי�  והחו�  לבוא  חדש  מחו�  מונעי�  אנו  כא�  אבל  א�ורה, 
מתקרר מאליו, ואי� זה נחשב 'חניקה' אלא ח�ימת המונע ומותר.

א - אמנ� עיי� מה שכתבתי לקמ� בקצרה אודות החשש של יצירת מעגל חשמלי בכירות 
גז בעלות מנגנו� בטיחות, וכמו כ� יש לעורר שבכירות שיש בה� מצת חשמלי אשר 
מופעל בו זמנית ע� �יבוב כפתור להבת הגז, יש לנטרל את המצת החשמלי על ידי 
הוצאת התקע החשמלי של הכיריי� מהשקע מערב יו� טוב. ובשו"ת אור לציו� חלק 
ג' פרק כ' אות ה' הציע להשתמש בכיריי� אלו על ידי שיצמיד למבערי� גפרור דולק 
כ� שכוונתו להדליק את האש מהגפרור ולא מההצתה שבאה ממילא, והוי פ"ר דלא 
ניחא ליה באי�ור דרבנ� (לבד מדעת הט"ז �ימ� תק"ב �עי� א' שהבערת אש חדשה 
ביו"ט היא אי�ור תורה) אול� לענ"ד יש מקו� לעיי� בהיתר זה, דהרי מלבד יצירת 
אי�ור  בזה  יש  נו�פי�  ופו�קי�  ולדעת החזו"א  �וגר מעגל חשמלי  ג�  הוא  האש, 
דאורייתא של בונה או מכה בפטיש, וממילא הוא פ"ר דלא ניחא ליה באי�ור דאורייתא, 
ועוד של�ברת הגרש"ז הידועה לגבי נורת המקרר י"ל שזה נחשב מתכוו� גמור ולא 

פ"ר.
ב - קנק� אשר משתמשי� בו להרתחת מי� על הגז או בישול ביצי�.

ג - אמנ� מאחרי� שני�ו את פעולה זו נאמר לי כי כבר לאחר שניות בודדות האש כבתה 
ככל  לחייש�.  האש  בי�  המרחק  ב.  הלהבה  גודל  א.  גורמי�:  במ�פר  תלוי  והדבר 
שהלהבה גדולה יותר והמרחק קט� יותר החייש� מתחמ� יותר וייקח יותר זמ� לקרר 
אותו, ופעמי� משו� כ� 'שיטת הכ�' לא מצליחה בגלל החו� הרב ואי� די במחיצת 
הכ� כדי לקרר את החייש�, ועיי� לקמ� שאי� נפ"מ להלכה במ�פר השניות המפרידות 

בי� הפעולה לבי� הכיבוי.
ד - או"ח �ימ� תקי"ד �עי� א'.

ה - וא� א� יש חשש �כנה צרי� מראש להימנע מלהדליק את הגז מאחר שמכני� את 
עצמו בידיי� להיתר של פקו"נ.

ו - �ימ� תקי"ד.
ז - עיי� שו"ת יבי"א חלק ג' �ימ� ל' ועוד.

ח - עיי� בשו"ע ב�ימ� של"ד �עי� כ"ז בזה.
ט - מאחר ונקטו שגרמא מותר ביו"ט ללא הגבלה עפ"י השער הציו� תקי"ד אות ל"א בש� 

המאמר מרדכי.
י - וא� יש לו מי� חמי� במיח� לצור� הכנת כו� תה א"כ אי� לו היתר לבשל את המי� 
בה�  ישתמש  או  ביו"ט,  ולאכלו  ביצה  כגו�  מאכל  איזה  לבשל  יצטר�  אלא  הללו 

לשטיפת כלי�.
יא - וישנה עצה נו�פת שישי� בפינג'א� מי� חמי� מהמיח� וכ� אי� זה נחשב שהוא 
מבשל את המי� שהרי ה� עדיי� חמי� ובכה"ג אי� בישול אחר בישול, אול� לדעת 
השו"ע יש לומר דג� בכה"ג הוי בישול, עיי� בה"ל �ימ� שי"ח �עי� ד' ד"ה 'א� נצטנ�' 
בש� הפמ"ג (והנה יש לעיי� מדוע בישול זה לא נחשב צור� יו"ט שמשתמש במי� 
האלו כדי לכבות את האש ובכ� תהיה לו מנוחת הנפש בחג, וא"כ מתו� שהותר 
יו"ט וכעי� זה  בישול לצור� אוכל נפש הותר נמי שלא לצור� ובלבד שיהא בו צור� 
מבואר לקמ� הערה ?? עיי"ש וע"ע בה"ל ב�ימ� תקי"ד �עי� ב' ד"ה 'ויכבה במהרה')

יב - שש"כ פרק י"ג �עי� י"ג ועוד (עיי� מ"מ בפ�"ת �ימ� תקי"ד הערה 55)
יג - שש"כ פרק י"ג הערה נ"ע בש� הגרש"ז אוירבע� זצ"ל.

יד - עיי� שער הציו� �ימ� תקי"ד אות ל"א שמביא מהמאמר מרדכי לחלק בי� שבת ויו"ט 
שבעוד שבשבת גרמא מותר רק במקו� הפ�ד כמבואר ברמ"א ב�ימ� של"ד �עי� 
כ"ב, ביו"ט גרמא מותר ג� שלא במקו� הפ�ד, אול� בחזו"א נראה ד�ובר לדינא דג� 
ביו"ט דינא הכי שאינו מותר גרמא אלא במקו� הפ�ד – עיי� בזה ב�פר ארחות שבת 

חלק ג' פרק כ"ט הערה נ"ג.
טו - מתו� מאמר של גי�י ר' יצחק ברט הי"ו 'שימוש בכירות גז בעלות מנגנו� בטיחות 

ביו� טוב' – תחומי� כר� ל"א.
טז - וכמו כ� יש ליזהר בשיטה זו בעוד כמה דברי�, וכגו� בשעה שמניח את הפינג'א� 
המלא מי�, שהמי� לא ישפכו ויכבו את האש שאז הוי פעולה בידיי�, ועוד, עיי� שו"ת 

אור לציו� חלק ג' פרק כ' אות י"א ושש"כ פרק י"ג �עי� י"ג.
יז - אמנ� זאת יש להעיר שא� באנו להתיר את ההבערה מפני שאי� דעתו על הפעלת 
החייש� ואי� זה בכלל 'מלאכת מחשבת', אזי ברור שא� אכ� מותר להשתמש ב'שיטת 
הכ�' כדי לכבות את האש, הרי שבוודאי דעת האד� מלכתחילה בעת ההדלקה היא 
ג� על הפעלת חייש� זה, שהרי דעתו להיעזר בו (בדר� פעולתו) ב�יו� הבישול כדי 

לכבות את האש, וא"כ נפל האי היתרא בבירא ודו"ק היטב.
יח - שו"ת אור לציו� חלק ג' פרק כ' אות י"א בהערות.

יט - ועיי� עוד ב�פר ארחות שבת חלק ג' פרק כ"ט הערה ט"ז.
כ - �נהדרי� ע"ז עמוד ב'.
כא - �ימ� רע"ז �עי� ב'.

כב - ומה שלא הבאתי ראיה ממה שמבואר בהלכה �עי� אחד קוד� לכ� ב�ימ� רע"ז 
�עי� א' שמותר ל�גור את הדלת בעד הרוח המנשבת מול הנר וזאת כדי שהרוח לא 
תכבה את הנר ונמצא שעל ידי �גירת הדלת השלהבת מתייצבת ובוערת יותר יפה 
ומדוע אי� בזה לכל הפחות גר� של מבעיר, וא"כ ע"כ ש'ה�רת מונע' מותר? זה 
משו� שב'מנחת אשר' לשמות �ימ� �"ה כתב שאי� להביא מכא� ראיה מאחר שאי� 

מלאכת מבעיר אלא בהזנת חומרי בעירה עיי"ש בדבריו.
כג - וכ� בשו"ת 'מנחת יצחק' חלק ב' �ימ� �ימ� ט"ז חילק בי� 'גרמא' ל'ה�רת מונע' 

שה�רת המונע מותרת לכתחילה. 
שא�  ל'קלנועית')  (ביח�  כתב  �"ה  �ימ�  לשמות  אשר'  'מנחת  ב�פר  ואמנ� 
התוצאה היא הכרחית אי� בזה היתר של 'ה�רת מונע' ובמדורה אי� הכרח שהמדורה 

אכ� תכבה, ולפי זה בנידו� דיד� מאחר שהתוצאה היא הכרחית אי� זה בגדר 'ה�רת 
מונע' אלא בגדר גרמא, א� לכא' יש לדו� בדבריו  שהרי בוודאי המדורה תכבה ב�ופו 
של דבר ואילולי �גירת הדלת המדורה הייתה בוערת זמ� רב יותר וכעת בעקבות 
�גירת הדלת היא תכבה לאחר פחות זמ� וא"כ מדוע אי� זה בגדר 'גרמא'? ועל כרח� 
שה�רת מונע יותר קלה מגרמא ג� היכא שהתוצאה הכרחית, ולשו� המשנה ברורה 
ש� 'וא� תכבה תכבה' (רע"ז �"ק י"א) אינו בא לומר שאי� הכיבוי הכרחי אלא בא 
לומר שלא אכפת ל� בכיבוי (כלומר שאי� תוצאת הכיבוי מהווה איזשהוא חשש חילול 
נידו�  בי�  החילוק  ועיקר  ש�,  יצחק בתשובה  דברי המנחת  מכל  מבואר  וכ�  שבת) 
ה'קלנועית' לנידו� '�גירת הדלת' הוא בשאר החילוקי� שכתב ש� (ובש�"ת מנחת 
אשר ח"ג �ימ� כ"ה ביאר אחרת מדוע אי� להביא ראיה מ�ימ� רע"ז לחידוש הגדרה 

של 'ה�רת המונע' ועיי� לקמ� הערה ??)
ודע עוד דנידו� דיד� אינו דומה ל�גירת פי התנור ד�ו� �ימ� רנ"ט מאחר ש�גירת פי 
התנור היא אכ� פעולה באש ובחומר הבעירה משא"כ בנד"ד שהוא פעולה חיצונית 

ביצירת מחיצה בי� האש לחייש�, וע"ע בנ�פח לתשובה זו אריכות וביאור בעניי� זה.
כד - וידועה שיטת החזו"א ועוד מפו�קי זמננו שבכל יצירת מעגל חשמלי יש בזה מלאכת 

'בונה' וממילא ניתוק המעגל הוא מלאכת '�ותר'.
כה - ולפי זה ה"ה שמותר לכבות את האש שבכיריי� בשיטת הכ� א� בשבת ולא רק 

ביו"ט.
כו - �נהדרי� ע"ו עמוד ב'.

כז - מ"ב �ימ� שי"ח �עי� א'.
כח - חזו"א או"ח �ימ� נ' �"ק ט' ו�ימ� ל"ז �"ק י"א.

כט - שו"ת אג"מ או"ח ח"א �ימ� צ"ג, שו"ת מנחת שלמה ח"א �ימ� י"א הערה 2, שו"ת 
שבט הלוי ח"א �ימ� צ"א ו�פר 'שבות יצחק' דיני שהיה וחזרה פרק ד' אות ה' בש� 

הגרי"ש אלישיב זצ"ל. והאור לציו� חלק ב' פרק ל' תשובה ז' חשש לדברי החזו"א.
ל - הנה א� שהכיבוי אינו מותר ביו"ט מאחר שאי� הוא נחשב 'מלאכת אוכל נפש' מכל 
מקו� יש לומר שהוא נחשב 'צור� יו� טוב' (שיוכל להיות רגוע ודעתו מיושבת שהגז 
כבוי) א� מ"מ אינו מותר מאחר שלא כל צור� יו� טוב מותר אלא רק צור� אוכל נפש, 
אול� מלאכת בישול מאחר שהיא נחשבת מלאכת אוכל נפש, אז אמרינ� בה 'מתו�' 
ומתו� שהותרה לצור� אוכל נפש הותרה נמי שלא לצור� אוכל נפש ובלבד שיהיה בה 
צור� יו� טוב, ומאחר ועל ידי בישול זה יוכל להיות רגוע ביו� טוב שאי� האש דולקת 
יש לומר שג� זה בכלל 'צור� יו� טוב' (ו�ברת היתר זו שייכת רק ביו"ט ולא בשבת 
כמוב�) אול� יש לדעת שג� א� באנו לחוש לדברי החזו"א ואי� הדברי� דלעיל נכוני� 
מ"מ אפשר לפתור זאת א� ישי� חומר אחר (בי� החייש� ללהבת האש) שאינו מתכת 

ואינו דליק, כגו� זכוכית עמידה.
לא - א� עיי� ב�פר ארחות שבת חלק ג' פרק כ"ט הערה נ"ו שרוצה לומר שעפ"י דברי 

החזו"א ג� זה נחשב 'גר� כיבוי', וצ"ע.
לב - ב�פר ארחות שבת ש� וחלק א' פרק ח' �עי� צ"ג כותב שדעת כמה מפו�קי זמננו 

לא�ור שימוש במתק� זה מאחר וישנה מלאכה בעצ� מתיחת הקפי� בשבת.
לג - עיי� מ"מ בפ�"ת �ימ� תקי"ד הערה 18, וע"ע שו"ת 'שיח נחו�' או"ח �ימ� כ"ז.

לד - ובוודאי ובוודאי א� מדובר בכיריי� אשר אינ� מאובזרות בחייש� בטיחות, או שחייש� 
�כנתא  וחמירא  הפינג'א�!  בשיטת  האש  את  לכבות  ובא  התקלקל,  הבטיחות 

מאי�ורא!!
לה - אמנ� לאחר שכתבתי תשובה זו התחדש לי ע"י ידידי ר' מישל לו�טיג הי"ו שישנה 
ידי ה�רת הכי�וי  והוא על  ידי אותו עיקרו�  דר� נו�פת לכבות את להבת הגז על 
השחור שעל המבער, או לכל הפחות הרמתו החלקית, שאו אז הלהבה מתרחקת מ� 

החייש� (א� מ�ירי� לגמרי את הכי�וי השחור הרי שהלהבה יוצאת רק דר� החור 
המרכזי בעמוד אש) וממילא החייש� מתקרר וכו'.

היתרונות בשיטה זו ה� כדלהל�: א. מועיל ג� בכיריי� שאי� מ�פיק רווח לתחוב את 
הכ� ב. אי� חשש בפעולה המתמשכת מצד מצמצ� (ולפמש"כ ג� ככה אי� חשש 
בחייש�  מעשה  כל  אי�  ד.  החזו"א  לדעת  לחוש  באנו  א�  בכ�  בישול  אי�  ג.  כלל) 

(ולפמש"כ ג� ככה אי� מעשה בחייש�)
א� במ�פר נ�יונות שאני עשיתי, האש כבתה מיד לאחר ה�רת הכי�וי, ויש לברר 
מדוע. כמו כ� נראה ששיטה זו פחות בטיחותית (עכ"פ א� מ�יר לגמרי את הכי�וי 

השחור)
(בגלל  בהבערה  מו�י�  כא�  ויש  מתגברת  שהאש  לומר  יש  המבער  הרמת  ובעניי� 

החמצ� הנו��) ויש לברר זאת.
לו - עיי� מנחת אשר לשמות �ימ� �"ה ועוד. ועיי� עוד בתשובת הגר"א ויי� שליט"א לעניי� 
וכ�  תש�"ו,  ני��  ב'ישורו�'  (פור��  אור'  קר�  פ�יקת  ע"י  המופעלי�  'מתקני� 
ולא  כ'גרמא'  זאת  שהחשיב  תשע"א)  'ויקהל'  לפרשת  השבועי  השיעור  בקונטר� 
כמעשה ישיר ומוכיח כ� מ�ימ� רע"ז הנ"ל, א� שמדובר במכשיר שמתוכנ� כ�, עיי"ש 
בדבריו לחלק בי� זה לבי� כלי שבידו והוא מפעילו, ובנד"ד עדיפא טפי מאחר שג� אינו 

מתוכנ� לפעול כ� כנ"ל. 
אמנ� בעניי� מה שכתבתי לעיל ש'מניעת מונע' עדיפה מ'גרמא' כעת ראיתי תשובה 
 Kosher Switch-של הגר"א ויי� שליט"א  בשו"ת מנחת אשר ח"ג �ימ� כ"ה לעניי� ה
שדעתו שאי� שלב פחות מגרמא, ואי� להביא ראיה מ�ימ� רע"ז עיי"ש בדבריו, א� ג� 
הוא כתב שרבי� מ� האחרוני� לא נקטו כ� (אלא שכ� יש שלב של 'מניעת מונע' 
שהוא פחות מגרמא) וג� א� באנו לחוש לכ� מ"מ בצירו� זה שהוא גרמא ולדעת 
להתיר  יש   –  (?? לעיל הערה  (עיי�  לכתחילה  ביו"ט מותר  גרמא  חלק מהאחרוני� 
שיטה זו (אמנ� א� באנו לה�תמ� על גרמא ישנה משמעות הא� כיבוי הגז קורה 
באופ� מיידי או לאחר כמה שניות ולא כמו ש�תמתי למעלה, א� לפי דעת הגר"א ויי� 
שליט"א לעניי� 'מתקני� המופעלי� ע"י פ�יקת קר� אור' נידו� דיד� ג� חשיב גרמא 
ג� א� הדבר קורה באופ� מיידי, אול� בנד"ד הוא מתכוו� לכ� א� עכ"פ אי� הכלי 

מתוכנ� לכ�)
ולענ"ד נראה בעניי� הנידו� הא� ה�רת מונע היא שלב נו�� מתחת לגרמא או לא, 
שהנה יש לחלק בי� פעולה הנעשית באופ� טבעי לאחר ה�רת המונע, לבי� פעולה 
הנעשית בזכות ה�רת המונע וללא התערבות כח אחר טבעי, ולפי זה יש לחלק בי� 
כיבוי האש שנעשית בצורה טבעית שללא חומר הבעירה האש בצורה טבעית דועכת, 
וזה אכ� נחשב 'ה�רת מונע' והוא שלב פחות מגרמא, וכמבואר ב�ימ� רע"ז �עי� ב', 
אול� ניתוק המעגל החשמלי הנגר� מכ� הוא נחשב 'גרמא' שעל ידי תחיבת הכ� 
ניתוק המעגל החשמלי, דבר שבצורה טבעית לא היה קורה, �ו� דבר,  גרמנו את 
גרמא, א� ה�רת מנע המאפשרת  ע"י ה�רת מונע נחשבת  ופעולה חדשה  יצירה 

לטבע לפעול את פעולתו היא אכ� שלב פחות מגרמא.
ולפי זה בנידו� דיד� על א� שבאשר לכיבוי האש אכ� יש היתר מצד ה�רת מונע, מ"מ 
באשר לניתוק המעגל החשמלי, הוי גרמא, אול� אי� הדבר ברירא אצלי, ויש לומר שכל 
חלק  שנקטו  וכפי  מגרמא,  פחות  היא  מונע'  'ה�רת  בדר�  הנגרמת  פעולה 
מהאחרוני�, ומאחר שבלא"ה יש מקו� להקל בגרמא ביו"ט נראה שעדיי� נית� להקל 
בזה (א� כאמור לעיל כעת יש משמעות הא� הדבר קורה באופ� מיידי או לא אלא"כ 
נאמר שכל דר� זו נחשבת גרמא ג� א� הדבר קורה באופ� מיידי וכמבואר בת' הגר"א 

ויי� שליט"א לעניי� 'מתקני� המופעלי� ע"י פ�יקת קר� אור')
לז - ובצירו� �ברות נו�פות שיש באופ� כללי בכיבוי להבת גז ביו"ט ואכמ"ל.
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שאלת ראול בי�טריצר, פתח תקוה: כידוע אנו עומדי� 
ראש  של  יומיי�  ב"ה,  קודש  של  רצופי�  ימי�  שלושה  לפני 

השנה, ולאחר מכ� שבת קודש.
טוב  ביו�  וכ�  טוב,  יו�   �לצור טוב  ביו�  מבשלי�  רבי�  והנה 
'עירוב תבשילי�') א� בעוד שלהבעיר את  ידי  (על  לצור� שבת 
הגז אי� מניעה מבחינה הלכתיתא – כמוב� על ידי העברה מאש 
�ביב  הפולמו�  וידוע  מ�תבכי�,  אנו  הגז  כיבוי  ע�   – דולקת 
כדי  מי�ב'  מלא  פינג'א�  'הרתחת   – המ�ורבלת  הכיבוי  שיטת 
ויש  מתירי�,  ויש  או�רי�  יש   - הגז  את  ויכבו  יגלשו  שהמי� 

מתני� תנאי�.
והנה בימי� האחרוני� נפו� לו �רטו� ברשתות החברתיות ובו 
רואי� דר� פשוטה וקלה לכיבוי הגז ביו� טוב על ידי תחיבת כ� 
בי� חייש� הבטיחות הנפו� בהרבה כירות הגז, לבי� האש עצמה, 
באופ� זה כאשר אנו 'עובדי�' על החייש� כאילו אי� אש דולקת, 
הוא מנתק את זרימת הגז לאחר קרוב ל-10 שניותג, ובכ� האש 

נכבית. קל ופשוט!
הא� אכ� מבחינה הלכתית מותר לכבות את האש שבכירות הגז 
מבחינה  רק  לא  ה'פינג'א�'  עדי� משיטת  זה  הא�  טוב?  ביו� 

מעשית אלא ג� מבחינה הלכתית?
'שיטת  אודות  ההלכתי  הנידו�  את  נבאר  בתחילה  תשובה: 

הפינג'א�' ולאחר מכ� נבוא לדו� ב'שיטת הכ�'.
ביו� טוב  היא אחת מהמלאכות שלא הותרה  כיבוי  הנה מלאכת 
בניגוד למלאכות אחרות כמו בישול וכדו' שהותרו ביו� טוב, וזאת 
'אוכל  לצור�  שהיא  מלאכה  נחשב  לא  הכיבוי  כלל  שבדר�  משו� 

נפש'.
אמנ� באופ� שהכיבוי אכ� מועיל ל'אוכל נפש' וכגו� שצריכי� לכבות 
את האש כדי שהמאכל לא יישר�, ואי� אפשרות אחרת, אכ� יהיה 
מותר לכבות את האש לדעת הרמ"אד (א� השולח� ערו� מחמיר ג� 

בזה)
אמנ� בדר� כלל רצוננו לכבות את האש ביו� טוב אינו נובע מחמת 
הרצו� להציל את המאכל שלא יקדיח, שהרי יכולי� אנו לה�יר את 
המאכל מהאש, אלא רצוננו לעשות זאת או כדי לח�ו� בשימוש בגז, 
או מחמת הרתיעה הטבעית להשאיר אש בוערת במטבח למש� 
זמ� רב, ולכ� א� אי� חשש �כנה אי� היתר לכבות את הגז בצורה 

הרגילהה.
אלא שכעת צריכי� אנו לדו� הא� נוכל לכבות את האש ביו� טוב 

בצורה של 'גרמא' כלומר לא בדר� ישירה אלא בדר� עקיפה.
והמעיי� בשולח� ערו� ב�ימ� העו�ק בהלכות כיבוי ביו� טובו יראה 
שלדעת השולח� ערו� אי� היתר לפעול שו� פעולה בגו� האש אפילו 
רק כדי לגרו� כיבוי האש, וההיתר היחיד הוא לשי� 'ח��' בנר עוד 
 – זה  אז כאשר האש תגיע לח��  ואו  לפני שמדליקי� את האש, 

האש תיכבה.

א�  הנר  בגור  א�  פעולה  לעשות  היתר  יש  הרמ"א  לדעת  אמנ� 
שבנר',  השמ�  מ�  'מ�תפק  בכלל  שאינו  ובתנאי  ההדלקה  לאחר 
להחמיר  אחרוני�  כמה  בש�  הביא  כ"ג)  (�"ק  ברורה  והמשנה 

כדעת השולח� ערו�.
אול� כאשר אנו מדברי� על פעולה שגורמת לאש לכבות, ופעולה 
הגרמא  לגדרי  שחזרנו  הרי  האש,  בגו�  כפעולה  מוגדרת  אינה  זו 

הרגילי� – וגרמא בשבת וביו� טוב – מותר.

שיטת הפינג'א�
יש לעיי� הא� הנחת פינג'א� מלא מי� על האש, הא� היא  והנה 
פעולה בגו� הנר או לא, וכאמור נפקא מינה רבתי יש בדבר, שא� 
יותר קשה להתירה בפרט לדעת השולח�  היא פעולה בגו� האש 

ערו�.
והנה אחרוני זמננו דנו בדבר זהז ויש שהעלו במ�קנת דבריה� שאכ� 
יש מקו� להחשיב זאת כפעולה שאינה בגו� האש, ולכ� יש להחשיב 
זאת כגרמא המותרת ג� לדעת השולח� ערו�, ובפרט שלא מדובר 
כא� על גחלת של ע� שיש בכיבויה חשש מלאכת כיבוי דאורייתא, 
אלא בגחלת של מתכת שאי� בה כלל חשש כיבוי דאורייתא אלא 

מדרבנ�ח.
ולכ� יש מהפו�קי� המתירי� (ובפרט פו�קי �פרדט) לכבות את 
האש ביו� טוב בשיטת הפינג'א�, אול� העירו שיש להשתמש במי� 
החמי� מהפינג'א� להכנת כו� תהי, או לשטיפת הכלי�, שאחרת 
יוצא שבישלנו את המי� עצמ� ללא צור� אוכל נפש של יו� טוביא.

אול� יש מהפו�קי�יב (בפרט מפו�קי אשכנז) הנוקטי� שעל א� 
שאכ� יש להחשיב זאת כפעולה שאינה בגו� הנר, מכל מקו� אי� 
להתיר זאת לכתחילה, מאחר שא� על פי שהדבר נחשב 'גרמא', 
מקו�  מכל  לעיל,  שכתבתי  כפי  מותר  טוב  וביו�  בשבת  וגרמא 
'גרמא' אינו היתר לכתחילה אלא רק על דר� אקראייג, ורק במקו� 
צור� / הפ�דיד, ולכ� רבי� מבני אשכנז המדקדקי�, אינ� מכבי� 

לכתחילה את הגז ביו� טוב בשיטה זו.
כמו כ� יש לציי� שהרבה פעמי� המי� גולשי� רק מכיוו� אחד ואינ� 
מצליחי� לכבות את האש, ולכ� שיטת כיבוי זו אינה מהודרת לא 

מהפ� המעשי, וג� לא מהפ� ההלכתי (על כל פני� לבני אשכנז)

שיטת הכ�
וכעת נבוא לדו� אודות כיבוי ב'שיטת הכ�', וקוד� יש לבאר היא� 

שיטה זו פועלת.
כירות הגז מאובזרות בחייש� בטיחות אשר  כל  בשני� האחרונות 
כדי  וזאת  דולקת,  אש  אי�  כאשר  הגז  זרימת  את  לנתק  תפקידו 
למנוע מקרי� של 'דליפת גז' אשר יכולי� לה�תיי� בא�ו� חלילה 

וח�.
וכ� הוא אופ� פעולת החייש� - בצינור הגז קבוע קפי� החו�� את 

הגז  לחצ�  על  האד�  לחיצת  לכיריי�.  לזר�  ממנו  ומונע  הגז 
שבכיריי� מותחת קפי� זה כלפי מטה ובכ� מתאפשרת זרימת גז 
או  המצת  באמצעות  הגז  להבת  את  מדליק  כשהאד�  לכיריי�, 
מחוברות  מתכות  שתי  ישנ�  אחר,  דבר  כל  או  גפרור  באמצעות 
הגז,  ללהבת  �מו�  הכיריי�  בתו�  המותקנות  תרמי')  ('צמד 
('אפקט  הפי�יקלי�  מהעקרונות  אחד  עפ"י  כידוע  המתחממות. 
התרמואלקטרי') כאשר קיי� הפרש טמפרטורות בי� המתכות נוצר 
ביניה� מתח חשמלי (מקור אנרגיה), המתח החשמלי זור� בחוטי� 
מוליכי� המחוברי� למתכות אלו וכ� נוצר כוח מגנטי (ליתר דיוק 
'אלקטרו מגנטי'). כוח מגנטי זה מוש� את הקפי� כלפי מטה ובכ� 
נכבית מ�יבה  הלהבה  כאשר  אמנ�  לזרו�.  הגז ממשיכה  זרימת 
והכוח  נפ�ק  החשמלי  המתח  מתקררות,  המתכות  כלשהיא, 
הגז  זרימת  וכ�  למקומו,  חוזר  הקפי�  וממילא  נעל�,  המגנטי 

נפ�קת וה�כנה נמנעת.
כאשר אנו תוחבי� את הכ� בי� החייש� לבי� האש, אנו גורמי� לכ� 
שהמתכות מתקררות מאחר שהאש כבר לא שולטת בה� ומשו� 
חוזר  והקפי�  נעל�,  המגנטי  והכוח  נפ�ק  החשמלי  המתח  כ� 

למקומו, וכ� זרימת הגז נפ�קת וה�כנה נמנעתטו.
לכאורה ג� שיטה זו היא גרמא שלא בגו� האש, ויש לדו� הא� היא 
עדיפה מבחינה הלכתית על פני שיטת הפיג'א�, באופ� שנוכל לומר 
שהיא מותרת לכתחילה ג� לבני אשכנז (ומצד הפ� המעשי ברור 
שהיא הרבה יותר קלה משיטת הפינג'א�, מאחר והיא נעשית בקלי 
קלות, במהירות, בעוד ששיטת הפיג'א� לוקחת זמ�, מלכלכת, ולא 
תמיד עובדת מכיוו� שהמי� גולשי� רק בצד אחד, ובנו�� צריכי� 

אנו אח"כ להשתמש במי�טז)
והנה קוד� שאבוא לדו� בזה, אזכיר כא� מה שכבר נכתב כא� בשבוע 
שעבר שלכאורה יש לדו� הא� מותר בכלל להבעיר את הגז בכירה 
(ע"י  ידי הדלקת האש  בחייש� בטיחות משו� שעל  זו המאובזרת 
העברה מאש דולקת) אנו �וגרי� מעגל חשמלי כמתואר לעיל, ואי� 
היתר ל�גור מעגל חשמלי ביו� טוב א� לצור� אוכל נפש, ואכ� דנו 
שראוי  שנקטו  ויש  להיתר  שהעלו  ויש  זו  בשאלה  זמננו  פו�קי 
להחמיר, ואי� כא� המקו� להארי� בנידו� זה (עיי� מה שנכתב כא� 

בגיליו� הקוד� ועיי� בהערהיז) 
ומכל מקו� ג� א� נאמר שעצ� ההבערה א�ורה ביו� טוב עדיי� 
נידו� הכיבוי רלוונטי באופ� שהשאיר את האש בכיריי� דלוקה מערב 

יו� טוב.

עדיפות בשיטת הכ� על פני שיטת הפינג'א�
ונחזור לעניי� שאלת הכיבוי בשיטת הכ� - הנה יש לומר ש'שיטת 

הכ�' היא אכ� עדיפה על 'שיטת הפינג'א�' מחמת ב' טעמי�.
1. הרב ב� ציו� אבא שאול זצ"ליח ה�תפק הא� הנחת הפינג'א� ע� 
המי� על גבי האש נחשבת כ'גרמא' או כפעולה בידיי�, וזאת 
לאור דברי התו�' במ�כת ב"ק (נ"ו ע"א) שאי� חילוק בי� מקרב 
דבר אצל האש לבי� מקרב האש אצל דבר, עיי� ש� בדבריויט, א� 
ב'שיטת הכ�' אי� אנו צריכי� לכל זה, מאחר ואכ� פעולת גרמא 
יש כא� אצל כיבוי האש א� לפי דברי התו�' הנ"ל, מאחר ואינו 
מקרב שו� דבר אצל האש אלא פועל בצורה עקיפה כמבואר 

לעיל.
2. כמו כ� יש לומר ש'שיטת הכ�' היא עדיפה יותר מ'גרמא' והרי 
היא בגדר 'מניעת המונע' מאחר ועל ידי נתינת הכ� אנו מונעי� 
חו� מהחייש�, החייש� מתקרר מאליו, הזר� האלקטרו מגנטי 

נפ�ק, הקפי� משתחרר והש�תו� נ�גר. ולהל� ארחיב בביאור 
עניי� זו.

משו�  ה�  חשובה  הלכתית  משמעות  בעל  אינו  א'  טע�  והנה 
הפינג'א�'  'שיטת  את  ג�  להחשיב  הפו�קי�  מ�קנת  שלמעשה 
מכל  'גרמא'  נחשבת  אכ�  הכ�  ששיטת  שא�  משו�  וה�  לגרמא, 
אי�  אשכנז  מפו�קי  הרבה  לדעת  לעיל  נכתב  שכבר  כפי  מקו� 

להתיר גר� כיבוי לכתחילה ביו"ט.
אול� טע� ב' הוא אכ� בעל משמעות חשובה, משו� שא� אכ� כני� 
שאפשר  הרי  מגרמא,  יותר  עדיפה  היא  הכ�'  ש'שיטת  הדברי� 
להתיר זאת לכתחילה, ובאנו בזאת לפתרו� יעיל וקל לבעיית כיבוי 

הגז ביו� טוב, ולכ� אתעכב בהבנת נקודה זו.

ה�רת מונע ומניעת המונע
'בידקא דמיאכ' (ה�רת �כר המונע מהמי� לעבור)  הנה ב�וגיית 
התחדש שג� כוח הקיי� בעול� יכול להתייח� אליי כמעשה ישיר 
שלי, א� אני הוא זה שה�רתי את המניעה ובכ� הבאתי את המי� 

אל מקו� עשיית המלאכה בכוח ראשו�.
כפעולות  ייחשבו  אשר  פעולות  לפעול  יכול  שאד�  מעתה  ונמצא 

ישירות שלו באחת משתי הדרכי� הבאות: 
3. יצירת הכוח עצמו

עשיית  מקו�  אל  והבאתו  הקיי�  הכוח  בפני  מונע  ה�רת   .4
המלאכה בכוח ראשו�.

אול� כאשר אנו מדברי� על כוח קיי� שכבר פועל פעולה, ואני ש� 
כ�  ידי  ועל  הפעולה,  מקו�  לבי�  הפועל  הכוח  בי�  המפריד  ח�� 
הפעולה נפ�קת ונוצרת פעולה אחרת מאליה, לזה לא מצאנו מקור 

כלל שג� זה למלאכה ולפעולה ישירה ייחשב.
וכעשייה  כפעולה  נחשב  זה  אי�  שאכ�  ראיה  להביא  נית�  ואדרבה 
ואפילו לא כ'גרמא', ממה שמבואר בהלכות שבתכא שמותר ל�גור 
דלת ובכ� למנוע מהרוח הנושבת דר� פתח הדלת ללבות האש, 
ואע"פ שעל ידי כ� האש תכבה, ולכאורה יש להקשות מדוע אי� כא� 
כרח�  ועל  הפ�ד?  במקו�  רק  המותר  כיבוי'  'גר�  משו�  אי�ור 
לומר שמאחר והוא רק מ�לק (�וגר את הדלת) את המונע (הרוח) 

ובכ� נעשית המלאכה (כיבוי האש) אי� בכ� כלו�כב.
ומעתה ג� בנידו� דיד� מאחר והכל נעשה בדר� של 'מניעת המונע' 
הדבר מותר, שהרי זרימת הגז היא זאת שמחזיקה את האש בוערת, 
מטה,  כלפי  מתוח  שהקפי�  זה  בזכות  מתאפשרת  הגז  וזרימת 
והקפי� מתוח כלפי מטה בזכות החו� שיוצר את המעגל החשמלי, 
בי�  הכ�  הנחת  ידי  על   - החו�  את  מ�לקי�  אנו  כאשר  כ�  א� 
החייש� לבי� האש -  אנו מ�לקי� את מה שמונע מהמעגל החשמלי 
משתחרר,  הקפי�  ובכ�  מאליו,  מתנתק  הוא  ולכ�  מלהתנתק, 
זרימת הגז מופ�קת, והאש נכבית, הרי שיש כא� מניעת המונע, 

המונע המונע! ודו"ק היטב בכל זהכג.
ידי תחיבת הכ� אי� אנו רק מאפשרי� את כיבוי האש,  ודע שעל 
אלא ג� מאפשרי� את ניתוק המעגל החשמלי של החייש�כד א� ג� 
בגדר  היא  החשמלי  המעגל  הניתוק  גרימת  שג�  לחוש  אי�  לזאת 
שיש  ?? מה  לקמ� הערה  עיי� מה שכתבתי  (א�  'מניעת המונע' 

לפקפק בזה)
ולכ� אי� הבדל א� ניתוק המעגל החשמלי וכיבוי האש נוצר לאחר 2 
שניות או לאחר 8 שניות, מאחר וכל הפעולה נעשית כא� בדר� של 
'ה�רת מונע', ואילו היינו באי� לדו� מצד 'גרמא' היה מקו� לחלק 
בי� כיבוי הנעשה מיידית לכיבוי הנעשה לאחר מ�פר שניות אבל 

לקמ�  שכתבתי  מה  עיי�  (א�  משמעותכה  לזה  אי�  מונע'  ב'ה�רת 
הערה ?? מה שיש לפקפק בזה)

ידיו הרי שזה  ואי� לומר שמאחר ומחזיק כל הזמ� את הכפית בי� 
ואע"פ  מאחר  ד'מצמצ�'כו,  �וגיא  והוא  בידיי�'  'מעשה  נקרא 
שהמעשה נעשה בידיי� מכל מקו� מאחר והוא רק בגדר 'ה�רת 
מונע' אי� זה נחשב 'עשייה' שהרי ג� כשהוא �וגר את הדלת כנגד 

הנר הוא �וגרה בידיי� ומכל מקו� הדבר מותר.
אמנ� זאת יש להעיר שהנה ידועה ההלכה שא� מחממי� מתכת 
מבשלכז,  מלאכת  משו�  בזה  יש  להתרכ�  מתחילה  שהיא  עד 
יש חשש  ליד �ולדת בו  והחזו"א חידשכח שכבר בחימו� המתכת 
דבריו בכ� שאנו תוחבי� את  ולפי  דאורייתא של מלאכת מבשל, 
הכ� בי� החייש� לאש למ�פר שניות, והכ� מתחממת ומגיעה ליד 
�ולדת בו, אנו נכשלי� בחשש של בישול ביו� טוב שלא לצור� יו� 
טוב, א� מלבד זאת שרוב הפו�קי� חלקו על חידושו של החזו"אכט, 
יש לומר עוד שהוא בישול המותר בחג משו� שהוא לצור� יו� טובל.
(יש שהעירו שיש להיזהר שעל ידי תחיבת הכ� לא נזיז את הכי�וי 
השחור שעל המבער מאחר וא� יקרה כ� הלהבה תתגבר, א� נראה 
שלפחות מהבחינה ההלכתית אי� לחוש לכ� ה� משו� שלכאורה אי� 
אכ�  היא  א�  וג�  צורתה,  את  משנה  רק  אלא  מתגברת  הלהבה 
מתגברת מכל מקו� הרי זה אינו מתכוו� ואינו פ�יק רישא, א� יש 
לברר מבחינה בטיחותית הא� הדבר יכול להגיע לידי �כנה וא� כ� 
אד�  רק  זאת  ויעשה  מאי�ורא,  �כנתא  וחמירא  בדבר  ליזהר  יש 

מיומ�)

שיטת ה'חגז'
ישנה עוד דר� הלכתית מהודרת לכיבוי הגז ביו� טוב והוא על ידי 
זמ�  את  קוצבי�  אנו  ידו  על  אשר  'צומת'  מכו�  של  ה'חגז'  מתק� 
ידי מתיחת קפי�, אשר  דליקת האש עוד קוד� הדלקת האש על 
להדליק  כמו  זה  שהרי  מאחר  בעיה  כל  אי�  הכיבוי  מבחינת 
זמ� ההדלקה  ואנו קוצבי� את  יותרלא, מאחר  נר קט�  מלכתחילה 

עוד קוד� הדלקת האש, ועיי� עוד בהערהלב.

�גירת הברז הראשי
ידי �גירת ברז הגז הראשי (והאש תיכבה  ובאשר לכיבוי האש על 
שזה  משו�  בהחלט  לא�ור  הפו�קי�  רוב  דעת  מה)  זמ�  לאחר 

נחשב 'מ�תפק מ� השמ� שבנר'לג.
וב'שיטת הכ�' אי� לחוש כלל מדי� 'מ�תפק מ� השמ� שבנר' מאחר 
ואי� הוא נוגע כלל בחומר הבעירה של האש, ומה שמצינו שא�ור 
ל�תו� פי התנור שיש בו אש דולקת משו� שזה נחשב 'כיבוי' שאני 
הת� שהאוויר הנמצא בתנור הוא חשיב כחומר הבעירה של האש 
שאי� האש יכולה להתקיי� ללא אוויר, ולכ� כפיית כלי על הנר באופ� 
שאנו 'חונקי�' אותו נחשבת כיבוי, אבל כא� אנו מונעי� מחו� חדש 
אלא  'חניקה'  נחשב  זה  ואי�  מאליו  מתקרר  הקיי�  והחו�  לבוא 

ח�ימת המונע, והארכתי בזה בנ�פח לתשובה זו עיי� ש�.

הערות והבהרות נחוצות
פינג'א�'  ב'שיטת  או  הכ�'  ב'שיטת  משתמש  שא�  לעורר  יש   .5
לכיבוי הגז, יראה לאחר שהאש כבתה ל�ובב את כפתור להבת 
הגז למצב �גור, וזאת כדי למנוע כל דליפה אפשרית של גזלד, 
מאחר וייתכ� שאי� בכוחו של חייש� הבטיחות למנוע את זרימת 
הגז בצורה הרמטית, ובזאת 'מתק� החגז' עדי� על פני שיטות 

האחרות.
במבערי�  (בעיקר  מהכיריי�  בחלק  שמצוי  לדעת  יש  כ�  כמו   .6
ואי�  ביותר  קט�  הוא  למבער  החייש�  בי�  שהמרחק  הקטני�) 

אפשרות להכני� את הכ� ביניה�לה.
7. בכל מקרה יזהר שלא להשאיר את האש בוערת למש� כל ימי 
החג והשבת, ובפרט במקו� שילדי� קטני� מצויי�, וא� אינו 
יקרא לנכרי לכבות  יכול לפעול על פי אחת מהשיטות דלעיל, 
את האש, וא� אי� נכרי מזומ� ואכ� חשש �כנה יש בדבר, אז לא 

ישתמש בגז כלל וא� כבר עבר והדליק יכבה בשינוי.
8. דע דאי� ללמוד מ� ההיתר של 'ה�רת המונע' היתר לשימוש בכל 
ויש  מאחר  זו,  בשיטה  פועלי�  אשר  חשמליי�  מכשירי�  מיני 
המתוכנני�  ומתק�  שמכשיר  ש�ברולו  הפו�קי�  מגדולי 
מלכתחילה לפעול בצורה כזו, הרי זה בגדר 'מלאכת מחשבת' 
בנידו�  ורק  בזה,  הכרו�  דשבתא'  'זילותא  מלבד  תורה,  א�רה 
מתוכננת  שאינה  עקיפה  צדדית  פעולה  על  שמדובר  דיד� 

מעיקרא לכ� יש להתירלז.

נ�פח ל�ימ� ??
בעניי� 'ה�רת המונע'

הנה בשו"ע הלכות שבת �ימ� רע"ז יש שתי הלכות, אחת לגבי נר 
שמונח אחורי הדלת א� מותר לפתוח או ל�גור את הדלת כנגדו, 

והלכה נו�פת לגבי פתיחת דלת כנגד המדורה ו�גירתה.
לגבי הנר המונח מאחורי הדלת, מבואר שא�ור לפתוח את הדלת 
כנגדו משו� שהרוח הדופקת על הדלת תכבה את הנר (וגזרינ� רוח 
מצויה אטו שאינה מצויה) אבל לנעול את הדלת מותר ואע"פ שלולי 
�גירת הדלת הרוח הייתה מכבה את האש, וכעת ע"י �גירת הדלת 
אנו מונעי� מהרוח לכבות את האש והלהבה מתייצבת, וא"כ מדוע 
שלא נחוש בזה למבעיר? אלא שמאחר והוא רק מ�לק את המונע 

אי� בזה משו� מלאכה.
לגבי מדורה מבואר ג� כ� אותו דבר, שפתיחת הדלת א�ורה, אבל 
ולכ�  המדורה,  את  מלבה  הרוח  שאדרבה  'מכבה'  משו�  לא  בזה 
ואילו �גירת הדלת מותרת  פתיחת הדלת א�ורה משו� מבעיר, 
עלולה  האש  ולכ�  האש,  את  ללבות  מהרוח  מונע  שכעת  ואע"פ 
(המונע  המונע  את  מ�לק  רק  הוא  מ"מ  טבעי)  (בהלי�  לכבות 

מהאש להיכבות) ו�ילוק מניעה מותר.
וא"כ הרי לנו שתי הלכות שמה� אפשר לבנות את הי�וד של 'ה�רת 
במקו�  רק  מגרמא שמותר  (ועדיפא  בשבת  מותר  שהוא  המונע' 
הפ�ד) אמנ� הגר"א ויי� שליט"א במנחת אשר לשמות �ימ� �"ה, 
דוחה  הוא  הראשונה  הראיה  את  הנ"ל,  הראיות  בשתי  מפקפק 
כגו�  בעירה  חומר  בהזנת  אלא  שייכת  ואי� מלאכת מבעיר  מאחר 
הנות� שמ� בנר, אבל בנר המרצד על ידי הרוח ואנו מנטרלי� את 
למלאכת  שייכות  בזה  אי�  מתייצבת  השלהבת  כ�  ידי  ועל  הרוח 

מבעיר.
את הראייה השנייה הוא דוחה מאחר ואי� התוצאה הכרחית, כלומר 
יתכ� והמדורה לא תכבה, ועוד שהרוח היא כח חדש שמתחדש בכל 
רגע בעול�, ולכ� הדבר מותר, משא"כ בכח שכבר קיי�, והתוצאה 
במתק�  מדובר  וא�  המונע'  'ה�רת  של  היתר  בו  שאי�  הכרחית 
כגרמא  ולא  בידיי�  כמעשה  ג�  שהוא  ייתכ�  מראש  כ�  המתוכנ� 

(כתב כ� ביח� ל'קלנועית')
אול� לענ"ד יש לדו� בדבריו שהרי בוודאי שהמדורה תכבה ב�ופו 
הייתה  הרוח  שא�  אלא  הכרחית,  כ�  היא  והתוצאה  דבר  של 

ממשיכה ללבות את האש היה לוקח למדורה יותר זמ� להיכבות, 
ועל ידי �גירת הדלת בוודאי שהמדורה תיכבה בפחות זמ�, וע� כל 
היתר של  יש  כרח� שג� בתוצאה הכרחית  ועל  זה הדבר מותר, 

ה�רת המונע.
וא"כ בנידו� דיד� אע"פ שע"י תחיבת הכ� יש כא� תוצאה הכרחית 
לניתוק המעגל החשמלי וכיבוי האש, מ"מ הוי 'ה�רת מונע' ומותר.
אול� בכל עניי� 'ה�רת מונע' יש לדו� לא רק מ�ימ� רע"ז אלא ג� 
אודות �תימת  נידו�  יש  י"א) שש�  (מג"א �"ק  רנ"ט  מ�ו� �ימ� 
ופתיחת תנור שיש בו גחלי� לוחשות, וש� מבואר שמעבר לנידו� 
לדו� מצד מבעיר  ג�  יש  '�ותר' ב�תירת הכי�וי של התנור,  של 
ל�תור את  ליהודי  א�ור  לוחשות  גחלי�  יש בתנור  ומכבה, שא� 
התנור משו� דהוי פ�יק רישא של כיבוי האש, וכ� יש לא�ור לפתוח 

את התנור משו� שהרוח מבעירה את הגחלי�.
עוד מבואר שיש שרצו לא�ור �תימת התנור לא משו� 'כיבוי' אלא 
שע"י  בוערות)  לא  שהגחלי�  באופ�  (וזה  מבעיר  משו�  אדרבה 
ש�ותמי� את התנור נשאר נקב קט� שדרכו נכנ�ת הרוח בחזקה 

ודמי למפוח, והתה"ד רצה לומר שמשו� זה אי� לא�ור.
נמצא א"כ שיש ב' �ברות לא�ור �תימת התנור, אי משו� פ"ר של 
כיבוי אי משו� פ"ר של מבעיר (מפוח) ובזה האחרו� לא כו"ע מודי 
בה (התה"ד לא חש לזאת) ובפתיחת התנור יש לא�ור משו� פ"ר 

של מבעיר.
והנה המג"א מקשה שלכא' �ימ� רנ"ט ו�ימ� רע"ז לא עולי� בקנה 

אחד, דהנה יש להקשות שתי קושיות:
9. מדוע ב�ימ� רע"ז אנו מתירי� ל�גור את הדלת מול המדורה 
כיבוי  גורמי� את  אנו  ובכ�  אע"פ שהרוח מלבה את המדורה 
א�ור  לוחשות  שהגחלי�  שבזמ�  מבואר  כא�  ואילו  המדורה, 
ל�תו� את התנור משו� שאנו גורמי� את הכיבוי? מ"ש הא 
מהא? וע"ז תיר� (רנ"ט �"ק י"א ב�ופו) שבמדורה יש הרבה 
יכול  אוויר א"כ הכי�וי  אוויר בבית משא"כ בתנור שאי� הרבה 

לגרו� או לכיבוי או אדרבה להבערה (כמו מפוח)
10. מדוע ב�ימ� רע"ז מבואר שמותר לנעול את הדלת כנגד הנר 
ואילו ב�ימ� רנ"ט מבואר שיש או�רי� ל�תו� את התנור משו� 
מבעיר? וע"ז תיר� שבנר אי� הרוח מבעיר אותו ולכ� לא שייכת 

�ברת המפוח שקיימת בגחלי� ב�ימ� רנ"ט.
שהרוח  אע"פ  תנור  שלגבי  יוצא  הראשונה,  הקושיא  לפי  והנה 
מאפשרת את קיו� האש, מכל מקו� א� אנו �ותמי� את התנור 
ומוכח שה�רת  מונע'  'ה�רת  לכאורה  שזו  אע"פ  כיבוי  נחשב  זה 
מונע אינה היתר גמור? (ושאני מדורה שאכ� יש קיו� למדורה ג� 

לאחר �גירת הדלת וזה דומה לדברי הגר"א ויי� שליט"א דלעיל)
וא"כ בנד"ד שכל הקיו� של המעגל החשמלי הוא רק מכוח החו�, 
א"כ א� אנו מונעי� את החו� מ� החייש� הרי שזו גרמא של �ותר 

ושל כיבוי ואי� זה בגדר 'מניעת מונע' של �ימ� רע"ז.
אול� יש לחלק בי� �תימת התנור שעל ידו אנו 'חונקי�' את האש 
והרי זה כפעולה באש, לבי� תחיבת הכ� שאי� היא פעולה בחייש�, 

אלא יצירת חיי� בי� החייש� לבי� האש.
ביאר  י"א)  אות  ט"ז  �ימ�  ב'  (חלק  יצחק  מנחת  בשו"ת  והנה 
שהאוויר הנצר� לחיותו של האש הוא ממש חומר הבעירה של האש 
כמו השמ� והנר, ולכ� א� חונק את אש הוי ממש מכבה (וייתכ� א� 
פעולה ישירה ואפי' לא גרמא) משא"כ ברוח המלבה את האש, זה 
א�  ולכ�  האש,  ליבוי  רק  אלא  האש  של  הבעירה  חומר  ממש  לא 

מ�לק המונע והאש נכבית מאליה אי� בכ� כלו�.

וא� באנו לדמות את הדברי� לנידו� דיד� נראה שעל א� שהמעגל 
שהמתכות  וברגע  החו�,  ידי  על  רק  כוחו  את  מקבל  החשמלי 
יתקררו המעגל החשמלי יתנתק, וא"כ היה מקו� לומר שבזה שאנו 
מניחי� את הכ� אנו 'חונקי�' את החו� והוי כמו �תימת התנור, 
מכל מקו� נראה שאי� כלל לדמות את הדברי� מאחר שרק בכיבוי 
אש יש לומר שהאוויר הוא חומר הבעירה של האש, ולכ� ה�תימה 
הקיי�  והחו�  לבוא  חדש  מחו�  מונעי�  אנו  כא�  אבל  א�ורה, 
מתקרר מאליו, ואי� זה נחשב 'חניקה' אלא ח�ימת המונע ומותר.

א - אמנ� עיי� מה שכתבתי לקמ� בקצרה אודות החשש של יצירת מעגל חשמלי בכירות 
גז בעלות מנגנו� בטיחות, וכמו כ� יש לעורר שבכירות שיש בה� מצת חשמלי אשר 
מופעל בו זמנית ע� �יבוב כפתור להבת הגז, יש לנטרל את המצת החשמלי על ידי 
הוצאת התקע החשמלי של הכיריי� מהשקע מערב יו� טוב. ובשו"ת אור לציו� חלק 
ג' פרק כ' אות ה' הציע להשתמש בכיריי� אלו על ידי שיצמיד למבערי� גפרור דולק 
כ� שכוונתו להדליק את האש מהגפרור ולא מההצתה שבאה ממילא, והוי פ"ר דלא 
ניחא ליה באי�ור דרבנ� (לבד מדעת הט"ז �ימ� תק"ב �עי� א' שהבערת אש חדשה 
ביו"ט היא אי�ור תורה) אול� לענ"ד יש מקו� לעיי� בהיתר זה, דהרי מלבד יצירת 
אי�ור  בזה  יש  נו�פי�  ופו�קי�  ולדעת החזו"א  �וגר מעגל חשמלי  ג�  הוא  האש, 
דאורייתא של בונה או מכה בפטיש, וממילא הוא פ"ר דלא ניחא ליה באי�ור דאורייתא, 
ועוד של�ברת הגרש"ז הידועה לגבי נורת המקרר י"ל שזה נחשב מתכוו� גמור ולא 

פ"ר.
ב - קנק� אשר משתמשי� בו להרתחת מי� על הגז או בישול ביצי�.

ג - אמנ� מאחרי� שני�ו את פעולה זו נאמר לי כי כבר לאחר שניות בודדות האש כבתה 
ככל  לחייש�.  האש  בי�  המרחק  ב.  הלהבה  גודל  א.  גורמי�:  במ�פר  תלוי  והדבר 
שהלהבה גדולה יותר והמרחק קט� יותר החייש� מתחמ� יותר וייקח יותר זמ� לקרר 
אותו, ופעמי� משו� כ� 'שיטת הכ�' לא מצליחה בגלל החו� הרב ואי� די במחיצת 
הכ� כדי לקרר את החייש�, ועיי� לקמ� שאי� נפ"מ להלכה במ�פר השניות המפרידות 

בי� הפעולה לבי� הכיבוי.
ד - או"ח �ימ� תקי"ד �עי� א'.

ה - וא� א� יש חשש �כנה צרי� מראש להימנע מלהדליק את הגז מאחר שמכני� את 
עצמו בידיי� להיתר של פקו"נ.

ו - �ימ� תקי"ד.
ז - עיי� שו"ת יבי"א חלק ג' �ימ� ל' ועוד.

ח - עיי� בשו"ע ב�ימ� של"ד �עי� כ"ז בזה.
ט - מאחר ונקטו שגרמא מותר ביו"ט ללא הגבלה עפ"י השער הציו� תקי"ד אות ל"א בש� 

המאמר מרדכי.
י - וא� יש לו מי� חמי� במיח� לצור� הכנת כו� תה א"כ אי� לו היתר לבשל את המי� 
בה�  ישתמש  או  ביו"ט,  ולאכלו  ביצה  כגו�  מאכל  איזה  לבשל  יצטר�  אלא  הללו 

לשטיפת כלי�.
יא - וישנה עצה נו�פת שישי� בפינג'א� מי� חמי� מהמיח� וכ� אי� זה נחשב שהוא 
מבשל את המי� שהרי ה� עדיי� חמי� ובכה"ג אי� בישול אחר בישול, אול� לדעת 
השו"ע יש לומר דג� בכה"ג הוי בישול, עיי� בה"ל �ימ� שי"ח �עי� ד' ד"ה 'א� נצטנ�' 
בש� הפמ"ג (והנה יש לעיי� מדוע בישול זה לא נחשב צור� יו"ט שמשתמש במי� 
האלו כדי לכבות את האש ובכ� תהיה לו מנוחת הנפש בחג, וא"כ מתו� שהותר 
יו"ט וכעי� זה  בישול לצור� אוכל נפש הותר נמי שלא לצור� ובלבד שיהא בו צור� 
מבואר לקמ� הערה ?? עיי"ש וע"ע בה"ל ב�ימ� תקי"ד �עי� ב' ד"ה 'ויכבה במהרה')

יב - שש"כ פרק י"ג �עי� י"ג ועוד (עיי� מ"מ בפ�"ת �ימ� תקי"ד הערה 55)
יג - שש"כ פרק י"ג הערה נ"ע בש� הגרש"ז אוירבע� זצ"ל.

יד - עיי� שער הציו� �ימ� תקי"ד אות ל"א שמביא מהמאמר מרדכי לחלק בי� שבת ויו"ט 
שבעוד שבשבת גרמא מותר רק במקו� הפ�ד כמבואר ברמ"א ב�ימ� של"ד �עי� 
כ"ב, ביו"ט גרמא מותר ג� שלא במקו� הפ�ד, אול� בחזו"א נראה ד�ובר לדינא דג� 
ביו"ט דינא הכי שאינו מותר גרמא אלא במקו� הפ�ד – עיי� בזה ב�פר ארחות שבת 

חלק ג' פרק כ"ט הערה נ"ג.
טו - מתו� מאמר של גי�י ר' יצחק ברט הי"ו 'שימוש בכירות גז בעלות מנגנו� בטיחות 

ביו� טוב' – תחומי� כר� ל"א.
טז - וכמו כ� יש ליזהר בשיטה זו בעוד כמה דברי�, וכגו� בשעה שמניח את הפינג'א� 
המלא מי�, שהמי� לא ישפכו ויכבו את האש שאז הוי פעולה בידיי�, ועוד, עיי� שו"ת 

אור לציו� חלק ג' פרק כ' אות י"א ושש"כ פרק י"ג �עי� י"ג.
יז - אמנ� זאת יש להעיר שא� באנו להתיר את ההבערה מפני שאי� דעתו על הפעלת 
החייש� ואי� זה בכלל 'מלאכת מחשבת', אזי ברור שא� אכ� מותר להשתמש ב'שיטת 
הכ�' כדי לכבות את האש, הרי שבוודאי דעת האד� מלכתחילה בעת ההדלקה היא 
ג� על הפעלת חייש� זה, שהרי דעתו להיעזר בו (בדר� פעולתו) ב�יו� הבישול כדי 

לכבות את האש, וא"כ נפל האי היתרא בבירא ודו"ק היטב.
יח - שו"ת אור לציו� חלק ג' פרק כ' אות י"א בהערות.

יט - ועיי� עוד ב�פר ארחות שבת חלק ג' פרק כ"ט הערה ט"ז.
כ - �נהדרי� ע"ז עמוד ב'.
כא - �ימ� רע"ז �עי� ב'.

כב - ומה שלא הבאתי ראיה ממה שמבואר בהלכה �עי� אחד קוד� לכ� ב�ימ� רע"ז 
�עי� א' שמותר ל�גור את הדלת בעד הרוח המנשבת מול הנר וזאת כדי שהרוח לא 
תכבה את הנר ונמצא שעל ידי �גירת הדלת השלהבת מתייצבת ובוערת יותר יפה 
ומדוע אי� בזה לכל הפחות גר� של מבעיר, וא"כ ע"כ ש'ה�רת מונע' מותר? זה 
משו� שב'מנחת אשר' לשמות �ימ� �"ה כתב שאי� להביא מכא� ראיה מאחר שאי� 

מלאכת מבעיר אלא בהזנת חומרי בעירה עיי"ש בדבריו.
כג - וכ� בשו"ת 'מנחת יצחק' חלק ב' �ימ� �ימ� ט"ז חילק בי� 'גרמא' ל'ה�רת מונע' 

שה�רת המונע מותרת לכתחילה. 
שא�  ל'קלנועית')  (ביח�  כתב  �"ה  �ימ�  לשמות  אשר'  'מנחת  ב�פר  ואמנ� 
התוצאה היא הכרחית אי� בזה היתר של 'ה�רת מונע' ובמדורה אי� הכרח שהמדורה 

אכ� תכבה, ולפי זה בנידו� דיד� מאחר שהתוצאה היא הכרחית אי� זה בגדר 'ה�רת 
מונע' אלא בגדר גרמא, א� לכא' יש לדו� בדבריו  שהרי בוודאי המדורה תכבה ב�ופו 
של דבר ואילולי �גירת הדלת המדורה הייתה בוערת זמ� רב יותר וכעת בעקבות 
�גירת הדלת היא תכבה לאחר פחות זמ� וא"כ מדוע אי� זה בגדר 'גרמא'? ועל כרח� 
שה�רת מונע יותר קלה מגרמא ג� היכא שהתוצאה הכרחית, ולשו� המשנה ברורה 
ש� 'וא� תכבה תכבה' (רע"ז �"ק י"א) אינו בא לומר שאי� הכיבוי הכרחי אלא בא 
לומר שלא אכפת ל� בכיבוי (כלומר שאי� תוצאת הכיבוי מהווה איזשהוא חשש חילול 
נידו�  בי�  החילוק  ועיקר  ש�,  יצחק בתשובה  דברי המנחת  מכל  מבואר  וכ�  שבת) 
ה'קלנועית' לנידו� '�גירת הדלת' הוא בשאר החילוקי� שכתב ש� (ובש�"ת מנחת 
אשר ח"ג �ימ� כ"ה ביאר אחרת מדוע אי� להביא ראיה מ�ימ� רע"ז לחידוש הגדרה 

של 'ה�רת המונע' ועיי� לקמ� הערה ??)
ודע עוד דנידו� דיד� אינו דומה ל�גירת פי התנור ד�ו� �ימ� רנ"ט מאחר ש�גירת פי 
התנור היא אכ� פעולה באש ובחומר הבעירה משא"כ בנד"ד שהוא פעולה חיצונית 

ביצירת מחיצה בי� האש לחייש�, וע"ע בנ�פח לתשובה זו אריכות וביאור בעניי� זה.
כד - וידועה שיטת החזו"א ועוד מפו�קי זמננו שבכל יצירת מעגל חשמלי יש בזה מלאכת 

'בונה' וממילא ניתוק המעגל הוא מלאכת '�ותר'.
כה - ולפי זה ה"ה שמותר לכבות את האש שבכיריי� בשיטת הכ� א� בשבת ולא רק 

ביו"ט.
כו - �נהדרי� ע"ו עמוד ב'.

כז - מ"ב �ימ� שי"ח �עי� א'.
כח - חזו"א או"ח �ימ� נ' �"ק ט' ו�ימ� ל"ז �"ק י"א.

כט - שו"ת אג"מ או"ח ח"א �ימ� צ"ג, שו"ת מנחת שלמה ח"א �ימ� י"א הערה 2, שו"ת 
שבט הלוי ח"א �ימ� צ"א ו�פר 'שבות יצחק' דיני שהיה וחזרה פרק ד' אות ה' בש� 

הגרי"ש אלישיב זצ"ל. והאור לציו� חלק ב' פרק ל' תשובה ז' חשש לדברי החזו"א.
ל - הנה א� שהכיבוי אינו מותר ביו"ט מאחר שאי� הוא נחשב 'מלאכת אוכל נפש' מכל 
מקו� יש לומר שהוא נחשב 'צור� יו� טוב' (שיוכל להיות רגוע ודעתו מיושבת שהגז 
כבוי) א� מ"מ אינו מותר מאחר שלא כל צור� יו� טוב מותר אלא רק צור� אוכל נפש, 
אול� מלאכת בישול מאחר שהיא נחשבת מלאכת אוכל נפש, אז אמרינ� בה 'מתו�' 
ומתו� שהותרה לצור� אוכל נפש הותרה נמי שלא לצור� אוכל נפש ובלבד שיהיה בה 
צור� יו� טוב, ומאחר ועל ידי בישול זה יוכל להיות רגוע ביו� טוב שאי� האש דולקת 
יש לומר שג� זה בכלל 'צור� יו� טוב' (ו�ברת היתר זו שייכת רק ביו"ט ולא בשבת 
כמוב�) אול� יש לדעת שג� א� באנו לחוש לדברי החזו"א ואי� הדברי� דלעיל נכוני� 
מ"מ אפשר לפתור זאת א� ישי� חומר אחר (בי� החייש� ללהבת האש) שאינו מתכת 

ואינו דליק, כגו� זכוכית עמידה.
לא - א� עיי� ב�פר ארחות שבת חלק ג' פרק כ"ט הערה נ"ו שרוצה לומר שעפ"י דברי 

החזו"א ג� זה נחשב 'גר� כיבוי', וצ"ע.
לב - ב�פר ארחות שבת ש� וחלק א' פרק ח' �עי� צ"ג כותב שדעת כמה מפו�קי זמננו 

לא�ור שימוש במתק� זה מאחר וישנה מלאכה בעצ� מתיחת הקפי� בשבת.
לג - עיי� מ"מ בפ�"ת �ימ� תקי"ד הערה 18, וע"ע שו"ת 'שיח נחו�' או"ח �ימ� כ"ז.

לד - ובוודאי ובוודאי א� מדובר בכיריי� אשר אינ� מאובזרות בחייש� בטיחות, או שחייש� 
�כנתא  וחמירא  הפינג'א�!  בשיטת  האש  את  לכבות  ובא  התקלקל,  הבטיחות 

מאי�ורא!!
לה - אמנ� לאחר שכתבתי תשובה זו התחדש לי ע"י ידידי ר' מישל לו�טיג הי"ו שישנה 
ידי ה�רת הכי�וי  והוא על  ידי אותו עיקרו�  דר� נו�פת לכבות את להבת הגז על 
השחור שעל המבער, או לכל הפחות הרמתו החלקית, שאו אז הלהבה מתרחקת מ� 

החייש� (א� מ�ירי� לגמרי את הכי�וי השחור הרי שהלהבה יוצאת רק דר� החור 
המרכזי בעמוד אש) וממילא החייש� מתקרר וכו'.

היתרונות בשיטה זו ה� כדלהל�: א. מועיל ג� בכיריי� שאי� מ�פיק רווח לתחוב את 
הכ� ב. אי� חשש בפעולה המתמשכת מצד מצמצ� (ולפמש"כ ג� ככה אי� חשש 
בחייש�  מעשה  כל  אי�  ד.  החזו"א  לדעת  לחוש  באנו  א�  בכ�  בישול  אי�  ג.  כלל) 

(ולפמש"כ ג� ככה אי� מעשה בחייש�)
א� במ�פר נ�יונות שאני עשיתי, האש כבתה מיד לאחר ה�רת הכי�וי, ויש לברר 
מדוע. כמו כ� נראה ששיטה זו פחות בטיחותית (עכ"פ א� מ�יר לגמרי את הכי�וי 

השחור)
(בגלל  בהבערה  מו�י�  כא�  ויש  מתגברת  שהאש  לומר  יש  המבער  הרמת  ובעניי� 

החמצ� הנו��) ויש לברר זאת.
לו - עיי� מנחת אשר לשמות �ימ� �"ה ועוד. ועיי� עוד בתשובת הגר"א ויי� שליט"א לעניי� 
וכ�  תש�"ו,  ני��  ב'ישורו�'  (פור��  אור'  קר�  פ�יקת  ע"י  המופעלי�  'מתקני� 
ולא  כ'גרמא'  זאת  שהחשיב  תשע"א)  'ויקהל'  לפרשת  השבועי  השיעור  בקונטר� 
כמעשה ישיר ומוכיח כ� מ�ימ� רע"ז הנ"ל, א� שמדובר במכשיר שמתוכנ� כ�, עיי"ש 
בדבריו לחלק בי� זה לבי� כלי שבידו והוא מפעילו, ובנד"ד עדיפא טפי מאחר שג� אינו 

מתוכנ� לפעול כ� כנ"ל. 
אמנ� בעניי� מה שכתבתי לעיל ש'מניעת מונע' עדיפה מ'גרמא' כעת ראיתי תשובה 
 Kosher Switch-של הגר"א ויי� שליט"א  בשו"ת מנחת אשר ח"ג �ימ� כ"ה לעניי� ה
שדעתו שאי� שלב פחות מגרמא, ואי� להביא ראיה מ�ימ� רע"ז עיי"ש בדבריו, א� ג� 
הוא כתב שרבי� מ� האחרוני� לא נקטו כ� (אלא שכ� יש שלב של 'מניעת מונע' 
שהוא פחות מגרמא) וג� א� באנו לחוש לכ� מ"מ בצירו� זה שהוא גרמא ולדעת 
להתיר  יש   –  (?? לעיל הערה  (עיי�  לכתחילה  ביו"ט מותר  גרמא  חלק מהאחרוני� 
שיטה זו (אמנ� א� באנו לה�תמ� על גרמא ישנה משמעות הא� כיבוי הגז קורה 
באופ� מיידי או לאחר כמה שניות ולא כמו ש�תמתי למעלה, א� לפי דעת הגר"א ויי� 
שליט"א לעניי� 'מתקני� המופעלי� ע"י פ�יקת קר� אור' נידו� דיד� ג� חשיב גרמא 
ג� א� הדבר קורה באופ� מיידי, אול� בנד"ד הוא מתכוו� לכ� א� עכ"פ אי� הכלי 

מתוכנ� לכ�)
ולענ"ד נראה בעניי� הנידו� הא� ה�רת מונע היא שלב נו�� מתחת לגרמא או לא, 
שהנה יש לחלק בי� פעולה הנעשית באופ� טבעי לאחר ה�רת המונע, לבי� פעולה 
הנעשית בזכות ה�רת המונע וללא התערבות כח אחר טבעי, ולפי זה יש לחלק בי� 
כיבוי האש שנעשית בצורה טבעית שללא חומר הבעירה האש בצורה טבעית דועכת, 
וזה אכ� נחשב 'ה�רת מונע' והוא שלב פחות מגרמא, וכמבואר ב�ימ� רע"ז �עי� ב', 
אול� ניתוק המעגל החשמלי הנגר� מכ� הוא נחשב 'גרמא' שעל ידי תחיבת הכ� 
ניתוק המעגל החשמלי, דבר שבצורה טבעית לא היה קורה, �ו� דבר,  גרמנו את 
גרמא, א� ה�רת מנע המאפשרת  ע"י ה�רת מונע נחשבת  ופעולה חדשה  יצירה 

לטבע לפעול את פעולתו היא אכ� שלב פחות מגרמא.
ולפי זה בנידו� דיד� על א� שבאשר לכיבוי האש אכ� יש היתר מצד ה�רת מונע, מ"מ 
באשר לניתוק המעגל החשמלי, הוי גרמא, אול� אי� הדבר ברירא אצלי, ויש לומר שכל 
חלק  שנקטו  וכפי  מגרמא,  פחות  היא  מונע'  'ה�רת  בדר�  הנגרמת  פעולה 
מהאחרוני�, ומאחר שבלא"ה יש מקו� להקל בגרמא ביו"ט נראה שעדיי� נית� להקל 
בזה (א� כאמור לעיל כעת יש משמעות הא� הדבר קורה באופ� מיידי או לא אלא"כ 
נאמר שכל דר� זו נחשבת גרמא ג� א� הדבר קורה באופ� מיידי וכמבואר בת' הגר"א 

ויי� שליט"א לעניי� 'מתקני� המופעלי� ע"י פ�יקת קר� אור')
לז - ובצירו� �ברות נו�פות שיש באופ� כללי בכיבוי להבת גז ביו"ט ואכמ"ל.
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שאלת ראול בי�טריצר, פתח תקוה: כידוע אנו עומדי� 
ראש  של  יומיי�  ב"ה,  קודש  של  רצופי�  ימי�  שלושה  לפני 

השנה, ולאחר מכ� שבת קודש.
טוב  ביו�  וכ�  טוב,  יו�   �לצור טוב  ביו�  מבשלי�  רבי�  והנה 
'עירוב תבשילי�') א� בעוד שלהבעיר את  ידי  (על  לצור� שבת 
הגז אי� מניעה מבחינה הלכתיתא – כמוב� על ידי העברה מאש 
�ביב  הפולמו�  וידוע  מ�תבכי�,  אנו  הגז  כיבוי  ע�   – דולקת 
כדי  מי�ב'  מלא  פינג'א�  'הרתחת   – המ�ורבלת  הכיבוי  שיטת 
ויש  מתירי�,  ויש  או�רי�  יש   - הגז  את  ויכבו  יגלשו  שהמי� 

מתני� תנאי�.
והנה בימי� האחרוני� נפו� לו �רטו� ברשתות החברתיות ובו 
רואי� דר� פשוטה וקלה לכיבוי הגז ביו� טוב על ידי תחיבת כ� 
בי� חייש� הבטיחות הנפו� בהרבה כירות הגז, לבי� האש עצמה, 
באופ� זה כאשר אנו 'עובדי�' על החייש� כאילו אי� אש דולקת, 
הוא מנתק את זרימת הגז לאחר קרוב ל-10 שניותג, ובכ� האש 

נכבית. קל ופשוט!
הא� אכ� מבחינה הלכתית מותר לכבות את האש שבכירות הגז 
מבחינה  רק  לא  ה'פינג'א�'  עדי� משיטת  זה  הא�  טוב?  ביו� 

מעשית אלא ג� מבחינה הלכתית?
'שיטת  אודות  ההלכתי  הנידו�  את  נבאר  בתחילה  תשובה: 

הפינג'א�' ולאחר מכ� נבוא לדו� ב'שיטת הכ�'.
ביו� טוב  היא אחת מהמלאכות שלא הותרה  כיבוי  הנה מלאכת 
בניגוד למלאכות אחרות כמו בישול וכדו' שהותרו ביו� טוב, וזאת 
'אוכל  לצור�  שהיא  מלאכה  נחשב  לא  הכיבוי  כלל  שבדר�  משו� 

נפש'.
אמנ� באופ� שהכיבוי אכ� מועיל ל'אוכל נפש' וכגו� שצריכי� לכבות 
את האש כדי שהמאכל לא יישר�, ואי� אפשרות אחרת, אכ� יהיה 
מותר לכבות את האש לדעת הרמ"אד (א� השולח� ערו� מחמיר ג� 

בזה)
אמנ� בדר� כלל רצוננו לכבות את האש ביו� טוב אינו נובע מחמת 
הרצו� להציל את המאכל שלא יקדיח, שהרי יכולי� אנו לה�יר את 
המאכל מהאש, אלא רצוננו לעשות זאת או כדי לח�ו� בשימוש בגז, 
או מחמת הרתיעה הטבעית להשאיר אש בוערת במטבח למש� 
זמ� רב, ולכ� א� אי� חשש �כנה אי� היתר לכבות את הגז בצורה 

הרגילהה.
אלא שכעת צריכי� אנו לדו� הא� נוכל לכבות את האש ביו� טוב 

בצורה של 'גרמא' כלומר לא בדר� ישירה אלא בדר� עקיפה.
והמעיי� בשולח� ערו� ב�ימ� העו�ק בהלכות כיבוי ביו� טובו יראה 
שלדעת השולח� ערו� אי� היתר לפעול שו� פעולה בגו� האש אפילו 
רק כדי לגרו� כיבוי האש, וההיתר היחיד הוא לשי� 'ח��' בנר עוד 
 – זה  אז כאשר האש תגיע לח��  ואו  לפני שמדליקי� את האש, 

האש תיכבה.

א�  הנר  בגור  א�  פעולה  לעשות  היתר  יש  הרמ"א  לדעת  אמנ� 
שבנר',  השמ�  מ�  'מ�תפק  בכלל  שאינו  ובתנאי  ההדלקה  לאחר 
להחמיר  אחרוני�  כמה  בש�  הביא  כ"ג)  (�"ק  ברורה  והמשנה 

כדעת השולח� ערו�.
אול� כאשר אנו מדברי� על פעולה שגורמת לאש לכבות, ופעולה 
הגרמא  לגדרי  שחזרנו  הרי  האש,  בגו�  כפעולה  מוגדרת  אינה  זו 

הרגילי� – וגרמא בשבת וביו� טוב – מותר.

שיטת הפינג'א�
יש לעיי� הא� הנחת פינג'א� מלא מי� על האש, הא� היא  והנה 
פעולה בגו� הנר או לא, וכאמור נפקא מינה רבתי יש בדבר, שא� 
יותר קשה להתירה בפרט לדעת השולח�  היא פעולה בגו� האש 

ערו�.
והנה אחרוני זמננו דנו בדבר זהז ויש שהעלו במ�קנת דבריה� שאכ� 
יש מקו� להחשיב זאת כפעולה שאינה בגו� האש, ולכ� יש להחשיב 
זאת כגרמא המותרת ג� לדעת השולח� ערו�, ובפרט שלא מדובר 
כא� על גחלת של ע� שיש בכיבויה חשש מלאכת כיבוי דאורייתא, 
אלא בגחלת של מתכת שאי� בה כלל חשש כיבוי דאורייתא אלא 

מדרבנ�ח.
ולכ� יש מהפו�קי� המתירי� (ובפרט פו�קי �פרדט) לכבות את 
האש ביו� טוב בשיטת הפינג'א�, אול� העירו שיש להשתמש במי� 
החמי� מהפינג'א� להכנת כו� תהי, או לשטיפת הכלי�, שאחרת 
יוצא שבישלנו את המי� עצמ� ללא צור� אוכל נפש של יו� טוביא.

אול� יש מהפו�קי�יב (בפרט מפו�קי אשכנז) הנוקטי� שעל א� 
שאכ� יש להחשיב זאת כפעולה שאינה בגו� הנר, מכל מקו� אי� 
להתיר זאת לכתחילה, מאחר שא� על פי שהדבר נחשב 'גרמא', 
מקו�  מכל  לעיל,  שכתבתי  כפי  מותר  טוב  וביו�  בשבת  וגרמא 
'גרמא' אינו היתר לכתחילה אלא רק על דר� אקראייג, ורק במקו� 
צור� / הפ�דיד, ולכ� רבי� מבני אשכנז המדקדקי�, אינ� מכבי� 

לכתחילה את הגז ביו� טוב בשיטה זו.
כמו כ� יש לציי� שהרבה פעמי� המי� גולשי� רק מכיוו� אחד ואינ� 
מצליחי� לכבות את האש, ולכ� שיטת כיבוי זו אינה מהודרת לא 

מהפ� המעשי, וג� לא מהפ� ההלכתי (על כל פני� לבני אשכנז)

שיטת הכ�
וכעת נבוא לדו� אודות כיבוי ב'שיטת הכ�', וקוד� יש לבאר היא� 

שיטה זו פועלת.
כירות הגז מאובזרות בחייש� בטיחות אשר  כל  בשני� האחרונות 
כדי  וזאת  דולקת,  אש  אי�  כאשר  הגז  זרימת  את  לנתק  תפקידו 
למנוע מקרי� של 'דליפת גז' אשר יכולי� לה�תיי� בא�ו� חלילה 

וח�.
וכ� הוא אופ� פעולת החייש� - בצינור הגז קבוע קפי� החו�� את 

הגז  לחצ�  על  האד�  לחיצת  לכיריי�.  לזר�  ממנו  ומונע  הגז 
שבכיריי� מותחת קפי� זה כלפי מטה ובכ� מתאפשרת זרימת גז 
או  המצת  באמצעות  הגז  להבת  את  מדליק  כשהאד�  לכיריי�, 
מחוברות  מתכות  שתי  ישנ�  אחר,  דבר  כל  או  גפרור  באמצעות 
הגז,  ללהבת  �מו�  הכיריי�  בתו�  המותקנות  תרמי')  ('צמד 
('אפקט  הפי�יקלי�  מהעקרונות  אחד  עפ"י  כידוע  המתחממות. 
התרמואלקטרי') כאשר קיי� הפרש טמפרטורות בי� המתכות נוצר 
ביניה� מתח חשמלי (מקור אנרגיה), המתח החשמלי זור� בחוטי� 
מוליכי� המחוברי� למתכות אלו וכ� נוצר כוח מגנטי (ליתר דיוק 
'אלקטרו מגנטי'). כוח מגנטי זה מוש� את הקפי� כלפי מטה ובכ� 
נכבית מ�יבה  הלהבה  כאשר  אמנ�  לזרו�.  הגז ממשיכה  זרימת 
והכוח  נפ�ק  החשמלי  המתח  מתקררות,  המתכות  כלשהיא, 
הגז  זרימת  וכ�  למקומו,  חוזר  הקפי�  וממילא  נעל�,  המגנטי 

נפ�קת וה�כנה נמנעת.
כאשר אנו תוחבי� את הכ� בי� החייש� לבי� האש, אנו גורמי� לכ� 
שהמתכות מתקררות מאחר שהאש כבר לא שולטת בה� ומשו� 
חוזר  והקפי�  נעל�,  המגנטי  והכוח  נפ�ק  החשמלי  המתח  כ� 

למקומו, וכ� זרימת הגז נפ�קת וה�כנה נמנעתטו.
לכאורה ג� שיטה זו היא גרמא שלא בגו� האש, ויש לדו� הא� היא 
עדיפה מבחינה הלכתית על פני שיטת הפיג'א�, באופ� שנוכל לומר 
שהיא מותרת לכתחילה ג� לבני אשכנז (ומצד הפ� המעשי ברור 
שהיא הרבה יותר קלה משיטת הפינג'א�, מאחר והיא נעשית בקלי 
קלות, במהירות, בעוד ששיטת הפיג'א� לוקחת זמ�, מלכלכת, ולא 
תמיד עובדת מכיוו� שהמי� גולשי� רק בצד אחד, ובנו�� צריכי� 

אנו אח"כ להשתמש במי�טז)
והנה קוד� שאבוא לדו� בזה, אזכיר כא� מה שכבר נכתב כא� בשבוע 
שעבר שלכאורה יש לדו� הא� מותר בכלל להבעיר את הגז בכירה 
(ע"י  ידי הדלקת האש  בחייש� בטיחות משו� שעל  זו המאובזרת 
העברה מאש דולקת) אנו �וגרי� מעגל חשמלי כמתואר לעיל, ואי� 
היתר ל�גור מעגל חשמלי ביו� טוב א� לצור� אוכל נפש, ואכ� דנו 
שראוי  שנקטו  ויש  להיתר  שהעלו  ויש  זו  בשאלה  זמננו  פו�קי 
להחמיר, ואי� כא� המקו� להארי� בנידו� זה (עיי� מה שנכתב כא� 

בגיליו� הקוד� ועיי� בהערהיז) 
ומכל מקו� ג� א� נאמר שעצ� ההבערה א�ורה ביו� טוב עדיי� 
נידו� הכיבוי רלוונטי באופ� שהשאיר את האש בכיריי� דלוקה מערב 

יו� טוב.

עדיפות בשיטת הכ� על פני שיטת הפינג'א�
ונחזור לעניי� שאלת הכיבוי בשיטת הכ� - הנה יש לומר ש'שיטת 

הכ�' היא אכ� עדיפה על 'שיטת הפינג'א�' מחמת ב' טעמי�.
1. הרב ב� ציו� אבא שאול זצ"ליח ה�תפק הא� הנחת הפינג'א� ע� 
המי� על גבי האש נחשבת כ'גרמא' או כפעולה בידיי�, וזאת 
לאור דברי התו�' במ�כת ב"ק (נ"ו ע"א) שאי� חילוק בי� מקרב 
דבר אצל האש לבי� מקרב האש אצל דבר, עיי� ש� בדבריויט, א� 
ב'שיטת הכ�' אי� אנו צריכי� לכל זה, מאחר ואכ� פעולת גרמא 
יש כא� אצל כיבוי האש א� לפי דברי התו�' הנ"ל, מאחר ואינו 
מקרב שו� דבר אצל האש אלא פועל בצורה עקיפה כמבואר 

לעיל.
2. כמו כ� יש לומר ש'שיטת הכ�' היא עדיפה יותר מ'גרמא' והרי 
היא בגדר 'מניעת המונע' מאחר ועל ידי נתינת הכ� אנו מונעי� 
חו� מהחייש�, החייש� מתקרר מאליו, הזר� האלקטרו מגנטי 

נפ�ק, הקפי� משתחרר והש�תו� נ�גר. ולהל� ארחיב בביאור 
עניי� זו.

משו�  ה�  חשובה  הלכתית  משמעות  בעל  אינו  א'  טע�  והנה 
הפינג'א�'  'שיטת  את  ג�  להחשיב  הפו�קי�  מ�קנת  שלמעשה 
מכל  'גרמא'  נחשבת  אכ�  הכ�  ששיטת  שא�  משו�  וה�  לגרמא, 
אי�  אשכנז  מפו�קי  הרבה  לדעת  לעיל  נכתב  שכבר  כפי  מקו� 

להתיר גר� כיבוי לכתחילה ביו"ט.
אול� טע� ב' הוא אכ� בעל משמעות חשובה, משו� שא� אכ� כני� 
שאפשר  הרי  מגרמא,  יותר  עדיפה  היא  הכ�'  ש'שיטת  הדברי� 
להתיר זאת לכתחילה, ובאנו בזאת לפתרו� יעיל וקל לבעיית כיבוי 

הגז ביו� טוב, ולכ� אתעכב בהבנת נקודה זו.

ה�רת מונע ומניעת המונע
'בידקא דמיאכ' (ה�רת �כר המונע מהמי� לעבור)  הנה ב�וגיית 
התחדש שג� כוח הקיי� בעול� יכול להתייח� אליי כמעשה ישיר 
שלי, א� אני הוא זה שה�רתי את המניעה ובכ� הבאתי את המי� 

אל מקו� עשיית המלאכה בכוח ראשו�.
כפעולות  ייחשבו  אשר  פעולות  לפעול  יכול  שאד�  מעתה  ונמצא 

ישירות שלו באחת משתי הדרכי� הבאות: 
3. יצירת הכוח עצמו

עשיית  מקו�  אל  והבאתו  הקיי�  הכוח  בפני  מונע  ה�רת   .4
המלאכה בכוח ראשו�.

אול� כאשר אנו מדברי� על כוח קיי� שכבר פועל פעולה, ואני ש� 
כ�  ידי  ועל  הפעולה,  מקו�  לבי�  הפועל  הכוח  בי�  המפריד  ח�� 
הפעולה נפ�קת ונוצרת פעולה אחרת מאליה, לזה לא מצאנו מקור 

כלל שג� זה למלאכה ולפעולה ישירה ייחשב.
וכעשייה  כפעולה  נחשב  זה  אי�  שאכ�  ראיה  להביא  נית�  ואדרבה 
ואפילו לא כ'גרמא', ממה שמבואר בהלכות שבתכא שמותר ל�גור 
דלת ובכ� למנוע מהרוח הנושבת דר� פתח הדלת ללבות האש, 
ואע"פ שעל ידי כ� האש תכבה, ולכאורה יש להקשות מדוע אי� כא� 
כרח�  ועל  הפ�ד?  במקו�  רק  המותר  כיבוי'  'גר�  משו�  אי�ור 
לומר שמאחר והוא רק מ�לק (�וגר את הדלת) את המונע (הרוח) 

ובכ� נעשית המלאכה (כיבוי האש) אי� בכ� כלו�כב.
ומעתה ג� בנידו� דיד� מאחר והכל נעשה בדר� של 'מניעת המונע' 
הדבר מותר, שהרי זרימת הגז היא זאת שמחזיקה את האש בוערת, 
מטה,  כלפי  מתוח  שהקפי�  זה  בזכות  מתאפשרת  הגז  וזרימת 
והקפי� מתוח כלפי מטה בזכות החו� שיוצר את המעגל החשמלי, 
בי�  הכ�  הנחת  ידי  על   - החו�  את  מ�לקי�  אנו  כאשר  כ�  א� 
החייש� לבי� האש -  אנו מ�לקי� את מה שמונע מהמעגל החשמלי 
משתחרר,  הקפי�  ובכ�  מאליו,  מתנתק  הוא  ולכ�  מלהתנתק, 
זרימת הגז מופ�קת, והאש נכבית, הרי שיש כא� מניעת המונע, 

המונע המונע! ודו"ק היטב בכל זהכג.
ידי תחיבת הכ� אי� אנו רק מאפשרי� את כיבוי האש,  ודע שעל 
אלא ג� מאפשרי� את ניתוק המעגל החשמלי של החייש�כד א� ג� 
בגדר  היא  החשמלי  המעגל  הניתוק  גרימת  שג�  לחוש  אי�  לזאת 
שיש  ?? מה  לקמ� הערה  עיי� מה שכתבתי  (א�  'מניעת המונע' 

לפקפק בזה)
ולכ� אי� הבדל א� ניתוק המעגל החשמלי וכיבוי האש נוצר לאחר 2 
שניות או לאחר 8 שניות, מאחר וכל הפעולה נעשית כא� בדר� של 
'ה�רת מונע', ואילו היינו באי� לדו� מצד 'גרמא' היה מקו� לחלק 
בי� כיבוי הנעשה מיידית לכיבוי הנעשה לאחר מ�פר שניות אבל 

לקמ�  שכתבתי  מה  עיי�  (א�  משמעותכה  לזה  אי�  מונע'  ב'ה�רת 
הערה ?? מה שיש לפקפק בזה)

ידיו הרי שזה  ואי� לומר שמאחר ומחזיק כל הזמ� את הכפית בי� 
ואע"פ  מאחר  ד'מצמצ�'כו,  �וגיא  והוא  בידיי�'  'מעשה  נקרא 
שהמעשה נעשה בידיי� מכל מקו� מאחר והוא רק בגדר 'ה�רת 
מונע' אי� זה נחשב 'עשייה' שהרי ג� כשהוא �וגר את הדלת כנגד 

הנר הוא �וגרה בידיי� ומכל מקו� הדבר מותר.
אמנ� זאת יש להעיר שהנה ידועה ההלכה שא� מחממי� מתכת 
מבשלכז,  מלאכת  משו�  בזה  יש  להתרכ�  מתחילה  שהיא  עד 
יש חשש  ליד �ולדת בו  והחזו"א חידשכח שכבר בחימו� המתכת 
דבריו בכ� שאנו תוחבי� את  ולפי  דאורייתא של מלאכת מבשל, 
הכ� בי� החייש� לאש למ�פר שניות, והכ� מתחממת ומגיעה ליד 
�ולדת בו, אנו נכשלי� בחשש של בישול ביו� טוב שלא לצור� יו� 
טוב, א� מלבד זאת שרוב הפו�קי� חלקו על חידושו של החזו"אכט, 
יש לומר עוד שהוא בישול המותר בחג משו� שהוא לצור� יו� טובל.
(יש שהעירו שיש להיזהר שעל ידי תחיבת הכ� לא נזיז את הכי�וי 
השחור שעל המבער מאחר וא� יקרה כ� הלהבה תתגבר, א� נראה 
שלפחות מהבחינה ההלכתית אי� לחוש לכ� ה� משו� שלכאורה אי� 
אכ�  היא  א�  וג�  צורתה,  את  משנה  רק  אלא  מתגברת  הלהבה 
מתגברת מכל מקו� הרי זה אינו מתכוו� ואינו פ�יק רישא, א� יש 
לברר מבחינה בטיחותית הא� הדבר יכול להגיע לידי �כנה וא� כ� 
אד�  רק  זאת  ויעשה  מאי�ורא,  �כנתא  וחמירא  בדבר  ליזהר  יש 

מיומ�)

שיטת ה'חגז'
ישנה עוד דר� הלכתית מהודרת לכיבוי הגז ביו� טוב והוא על ידי 
זמ�  את  קוצבי�  אנו  ידו  על  אשר  'צומת'  מכו�  של  ה'חגז'  מתק� 
ידי מתיחת קפי�, אשר  דליקת האש עוד קוד� הדלקת האש על 
להדליק  כמו  זה  שהרי  מאחר  בעיה  כל  אי�  הכיבוי  מבחינת 
זמ� ההדלקה  ואנו קוצבי� את  יותרלא, מאחר  נר קט�  מלכתחילה 

עוד קוד� הדלקת האש, ועיי� עוד בהערהלב.

�גירת הברז הראשי
ידי �גירת ברז הגז הראשי (והאש תיכבה  ובאשר לכיבוי האש על 
שזה  משו�  בהחלט  לא�ור  הפו�קי�  רוב  דעת  מה)  זמ�  לאחר 

נחשב 'מ�תפק מ� השמ� שבנר'לג.
וב'שיטת הכ�' אי� לחוש כלל מדי� 'מ�תפק מ� השמ� שבנר' מאחר 
ואי� הוא נוגע כלל בחומר הבעירה של האש, ומה שמצינו שא�ור 
ל�תו� פי התנור שיש בו אש דולקת משו� שזה נחשב 'כיבוי' שאני 
הת� שהאוויר הנמצא בתנור הוא חשיב כחומר הבעירה של האש 
שאי� האש יכולה להתקיי� ללא אוויר, ולכ� כפיית כלי על הנר באופ� 
שאנו 'חונקי�' אותו נחשבת כיבוי, אבל כא� אנו מונעי� מחו� חדש 
אלא  'חניקה'  נחשב  זה  ואי�  מאליו  מתקרר  הקיי�  והחו�  לבוא 

ח�ימת המונע, והארכתי בזה בנ�פח לתשובה זו עיי� ש�.

הערות והבהרות נחוצות
פינג'א�'  ב'שיטת  או  הכ�'  ב'שיטת  משתמש  שא�  לעורר  יש   .5
לכיבוי הגז, יראה לאחר שהאש כבתה ל�ובב את כפתור להבת 
הגז למצב �גור, וזאת כדי למנוע כל דליפה אפשרית של גזלד, 
מאחר וייתכ� שאי� בכוחו של חייש� הבטיחות למנוע את זרימת 
הגז בצורה הרמטית, ובזאת 'מתק� החגז' עדי� על פני שיטות 

האחרות.
במבערי�  (בעיקר  מהכיריי�  בחלק  שמצוי  לדעת  יש  כ�  כמו   .6
ואי�  ביותר  קט�  הוא  למבער  החייש�  בי�  שהמרחק  הקטני�) 

אפשרות להכני� את הכ� ביניה�לה.
7. בכל מקרה יזהר שלא להשאיר את האש בוערת למש� כל ימי 
החג והשבת, ובפרט במקו� שילדי� קטני� מצויי�, וא� אינו 
יקרא לנכרי לכבות  יכול לפעול על פי אחת מהשיטות דלעיל, 
את האש, וא� אי� נכרי מזומ� ואכ� חשש �כנה יש בדבר, אז לא 

ישתמש בגז כלל וא� כבר עבר והדליק יכבה בשינוי.
8. דע דאי� ללמוד מ� ההיתר של 'ה�רת המונע' היתר לשימוש בכל 
ויש  מאחר  זו,  בשיטה  פועלי�  אשר  חשמליי�  מכשירי�  מיני 
המתוכנני�  ומתק�  שמכשיר  ש�ברולו  הפו�קי�  מגדולי 
מלכתחילה לפעול בצורה כזו, הרי זה בגדר 'מלאכת מחשבת' 
בנידו�  ורק  בזה,  הכרו�  דשבתא'  'זילותא  מלבד  תורה,  א�רה 
מתוכננת  שאינה  עקיפה  צדדית  פעולה  על  שמדובר  דיד� 

מעיקרא לכ� יש להתירלז.

נ�פח ל�ימ� ??
בעניי� 'ה�רת המונע'

הנה בשו"ע הלכות שבת �ימ� רע"ז יש שתי הלכות, אחת לגבי נר 
שמונח אחורי הדלת א� מותר לפתוח או ל�גור את הדלת כנגדו, 

והלכה נו�פת לגבי פתיחת דלת כנגד המדורה ו�גירתה.
לגבי הנר המונח מאחורי הדלת, מבואר שא�ור לפתוח את הדלת 
כנגדו משו� שהרוח הדופקת על הדלת תכבה את הנר (וגזרינ� רוח 
מצויה אטו שאינה מצויה) אבל לנעול את הדלת מותר ואע"פ שלולי 
�גירת הדלת הרוח הייתה מכבה את האש, וכעת ע"י �גירת הדלת 
אנו מונעי� מהרוח לכבות את האש והלהבה מתייצבת, וא"כ מדוע 
שלא נחוש בזה למבעיר? אלא שמאחר והוא רק מ�לק את המונע 

אי� בזה משו� מלאכה.
לגבי מדורה מבואר ג� כ� אותו דבר, שפתיחת הדלת א�ורה, אבל 
ולכ�  המדורה,  את  מלבה  הרוח  שאדרבה  'מכבה'  משו�  לא  בזה 
ואילו �גירת הדלת מותרת  פתיחת הדלת א�ורה משו� מבעיר, 
עלולה  האש  ולכ�  האש,  את  ללבות  מהרוח  מונע  שכעת  ואע"פ 
(המונע  המונע  את  מ�לק  רק  הוא  מ"מ  טבעי)  (בהלי�  לכבות 

מהאש להיכבות) ו�ילוק מניעה מותר.
וא"כ הרי לנו שתי הלכות שמה� אפשר לבנות את הי�וד של 'ה�רת 
במקו�  רק  מגרמא שמותר  (ועדיפא  בשבת  מותר  שהוא  המונע' 
הפ�ד) אמנ� הגר"א ויי� שליט"א במנחת אשר לשמות �ימ� �"ה, 
דוחה  הוא  הראשונה  הראיה  את  הנ"ל,  הראיות  בשתי  מפקפק 
כגו�  בעירה  חומר  בהזנת  אלא  שייכת  ואי� מלאכת מבעיר  מאחר 
הנות� שמ� בנר, אבל בנר המרצד על ידי הרוח ואנו מנטרלי� את 
למלאכת  שייכות  בזה  אי�  מתייצבת  השלהבת  כ�  ידי  ועל  הרוח 

מבעיר.
את הראייה השנייה הוא דוחה מאחר ואי� התוצאה הכרחית, כלומר 
יתכ� והמדורה לא תכבה, ועוד שהרוח היא כח חדש שמתחדש בכל 
רגע בעול�, ולכ� הדבר מותר, משא"כ בכח שכבר קיי�, והתוצאה 
במתק�  מדובר  וא�  המונע'  'ה�רת  של  היתר  בו  שאי�  הכרחית 
כגרמא  ולא  בידיי�  כמעשה  ג�  שהוא  ייתכ�  מראש  כ�  המתוכנ� 

(כתב כ� ביח� ל'קלנועית')
אול� לענ"ד יש לדו� בדבריו שהרי בוודאי שהמדורה תכבה ב�ופו 
הייתה  הרוח  שא�  אלא  הכרחית,  כ�  היא  והתוצאה  דבר  של 

ממשיכה ללבות את האש היה לוקח למדורה יותר זמ� להיכבות, 
ועל ידי �גירת הדלת בוודאי שהמדורה תיכבה בפחות זמ�, וע� כל 
היתר של  יש  כרח� שג� בתוצאה הכרחית  ועל  זה הדבר מותר, 

ה�רת המונע.
וא"כ בנידו� דיד� אע"פ שע"י תחיבת הכ� יש כא� תוצאה הכרחית 
לניתוק המעגל החשמלי וכיבוי האש, מ"מ הוי 'ה�רת מונע' ומותר.
אול� בכל עניי� 'ה�רת מונע' יש לדו� לא רק מ�ימ� רע"ז אלא ג� 
אודות �תימת  נידו�  יש  י"א) שש�  (מג"א �"ק  רנ"ט  מ�ו� �ימ� 
ופתיחת תנור שיש בו גחלי� לוחשות, וש� מבואר שמעבר לנידו� 
לדו� מצד מבעיר  ג�  יש  '�ותר' ב�תירת הכי�וי של התנור,  של 
ל�תור את  ליהודי  א�ור  לוחשות  גחלי�  יש בתנור  ומכבה, שא� 
התנור משו� דהוי פ�יק רישא של כיבוי האש, וכ� יש לא�ור לפתוח 

את התנור משו� שהרוח מבעירה את הגחלי�.
עוד מבואר שיש שרצו לא�ור �תימת התנור לא משו� 'כיבוי' אלא 
שע"י  בוערות)  לא  שהגחלי�  באופ�  (וזה  מבעיר  משו�  אדרבה 
ש�ותמי� את התנור נשאר נקב קט� שדרכו נכנ�ת הרוח בחזקה 

ודמי למפוח, והתה"ד רצה לומר שמשו� זה אי� לא�ור.
נמצא א"כ שיש ב' �ברות לא�ור �תימת התנור, אי משו� פ"ר של 
כיבוי אי משו� פ"ר של מבעיר (מפוח) ובזה האחרו� לא כו"ע מודי 
בה (התה"ד לא חש לזאת) ובפתיחת התנור יש לא�ור משו� פ"ר 

של מבעיר.
והנה המג"א מקשה שלכא' �ימ� רנ"ט ו�ימ� רע"ז לא עולי� בקנה 

אחד, דהנה יש להקשות שתי קושיות:
9. מדוע ב�ימ� רע"ז אנו מתירי� ל�גור את הדלת מול המדורה 
כיבוי  גורמי� את  אנו  ובכ�  אע"פ שהרוח מלבה את המדורה 
א�ור  לוחשות  שהגחלי�  שבזמ�  מבואר  כא�  ואילו  המדורה, 
ל�תו� את התנור משו� שאנו גורמי� את הכיבוי? מ"ש הא 
מהא? וע"ז תיר� (רנ"ט �"ק י"א ב�ופו) שבמדורה יש הרבה 
יכול  אוויר א"כ הכי�וי  אוויר בבית משא"כ בתנור שאי� הרבה 

לגרו� או לכיבוי או אדרבה להבערה (כמו מפוח)
10. מדוע ב�ימ� רע"ז מבואר שמותר לנעול את הדלת כנגד הנר 
ואילו ב�ימ� רנ"ט מבואר שיש או�רי� ל�תו� את התנור משו� 
מבעיר? וע"ז תיר� שבנר אי� הרוח מבעיר אותו ולכ� לא שייכת 

�ברת המפוח שקיימת בגחלי� ב�ימ� רנ"ט.
שהרוח  אע"פ  תנור  שלגבי  יוצא  הראשונה,  הקושיא  לפי  והנה 
מאפשרת את קיו� האש, מכל מקו� א� אנו �ותמי� את התנור 
ומוכח שה�רת  מונע'  'ה�רת  לכאורה  שזו  אע"פ  כיבוי  נחשב  זה 
מונע אינה היתר גמור? (ושאני מדורה שאכ� יש קיו� למדורה ג� 

לאחר �גירת הדלת וזה דומה לדברי הגר"א ויי� שליט"א דלעיל)
וא"כ בנד"ד שכל הקיו� של המעגל החשמלי הוא רק מכוח החו�, 
א"כ א� אנו מונעי� את החו� מ� החייש� הרי שזו גרמא של �ותר 

ושל כיבוי ואי� זה בגדר 'מניעת מונע' של �ימ� רע"ז.
אול� יש לחלק בי� �תימת התנור שעל ידו אנו 'חונקי�' את האש 
והרי זה כפעולה באש, לבי� תחיבת הכ� שאי� היא פעולה בחייש�, 

אלא יצירת חיי� בי� החייש� לבי� האש.
ביאר  י"א)  אות  ט"ז  �ימ�  ב'  (חלק  יצחק  מנחת  בשו"ת  והנה 
שהאוויר הנצר� לחיותו של האש הוא ממש חומר הבעירה של האש 
כמו השמ� והנר, ולכ� א� חונק את אש הוי ממש מכבה (וייתכ� א� 
פעולה ישירה ואפי' לא גרמא) משא"כ ברוח המלבה את האש, זה 
א�  ולכ�  האש,  ליבוי  רק  אלא  האש  של  הבעירה  חומר  ממש  לא 

מ�לק המונע והאש נכבית מאליה אי� בכ� כלו�.

וא� באנו לדמות את הדברי� לנידו� דיד� נראה שעל א� שהמעגל 
שהמתכות  וברגע  החו�,  ידי  על  רק  כוחו  את  מקבל  החשמלי 
יתקררו המעגל החשמלי יתנתק, וא"כ היה מקו� לומר שבזה שאנו 
מניחי� את הכ� אנו 'חונקי�' את החו� והוי כמו �תימת התנור, 
מכל מקו� נראה שאי� כלל לדמות את הדברי� מאחר שרק בכיבוי 
אש יש לומר שהאוויר הוא חומר הבעירה של האש, ולכ� ה�תימה 
הקיי�  והחו�  לבוא  חדש  מחו�  מונעי�  אנו  כא�  אבל  א�ורה, 
מתקרר מאליו, ואי� זה נחשב 'חניקה' אלא ח�ימת המונע ומותר.

א - אמנ� עיי� מה שכתבתי לקמ� בקצרה אודות החשש של יצירת מעגל חשמלי בכירות 
גז בעלות מנגנו� בטיחות, וכמו כ� יש לעורר שבכירות שיש בה� מצת חשמלי אשר 
מופעל בו זמנית ע� �יבוב כפתור להבת הגז, יש לנטרל את המצת החשמלי על ידי 
הוצאת התקע החשמלי של הכיריי� מהשקע מערב יו� טוב. ובשו"ת אור לציו� חלק 
ג' פרק כ' אות ה' הציע להשתמש בכיריי� אלו על ידי שיצמיד למבערי� גפרור דולק 
כ� שכוונתו להדליק את האש מהגפרור ולא מההצתה שבאה ממילא, והוי פ"ר דלא 
ניחא ליה באי�ור דרבנ� (לבד מדעת הט"ז �ימ� תק"ב �עי� א' שהבערת אש חדשה 
ביו"ט היא אי�ור תורה) אול� לענ"ד יש מקו� לעיי� בהיתר זה, דהרי מלבד יצירת 
אי�ור  בזה  יש  נו�פי�  ופו�קי�  ולדעת החזו"א  �וגר מעגל חשמלי  ג�  הוא  האש, 
דאורייתא של בונה או מכה בפטיש, וממילא הוא פ"ר דלא ניחא ליה באי�ור דאורייתא, 
ועוד של�ברת הגרש"ז הידועה לגבי נורת המקרר י"ל שזה נחשב מתכוו� גמור ולא 

פ"ר.
ב - קנק� אשר משתמשי� בו להרתחת מי� על הגז או בישול ביצי�.

ג - אמנ� מאחרי� שני�ו את פעולה זו נאמר לי כי כבר לאחר שניות בודדות האש כבתה 
ככל  לחייש�.  האש  בי�  המרחק  ב.  הלהבה  גודל  א.  גורמי�:  במ�פר  תלוי  והדבר 
שהלהבה גדולה יותר והמרחק קט� יותר החייש� מתחמ� יותר וייקח יותר זמ� לקרר 
אותו, ופעמי� משו� כ� 'שיטת הכ�' לא מצליחה בגלל החו� הרב ואי� די במחיצת 
הכ� כדי לקרר את החייש�, ועיי� לקמ� שאי� נפ"מ להלכה במ�פר השניות המפרידות 

בי� הפעולה לבי� הכיבוי.
ד - או"ח �ימ� תקי"ד �עי� א'.

ה - וא� א� יש חשש �כנה צרי� מראש להימנע מלהדליק את הגז מאחר שמכני� את 
עצמו בידיי� להיתר של פקו"נ.

ו - �ימ� תקי"ד.
ז - עיי� שו"ת יבי"א חלק ג' �ימ� ל' ועוד.

ח - עיי� בשו"ע ב�ימ� של"ד �עי� כ"ז בזה.
ט - מאחר ונקטו שגרמא מותר ביו"ט ללא הגבלה עפ"י השער הציו� תקי"ד אות ל"א בש� 

המאמר מרדכי.
י - וא� יש לו מי� חמי� במיח� לצור� הכנת כו� תה א"כ אי� לו היתר לבשל את המי� 
בה�  ישתמש  או  ביו"ט,  ולאכלו  ביצה  כגו�  מאכל  איזה  לבשל  יצטר�  אלא  הללו 

לשטיפת כלי�.
יא - וישנה עצה נו�פת שישי� בפינג'א� מי� חמי� מהמיח� וכ� אי� זה נחשב שהוא 
מבשל את המי� שהרי ה� עדיי� חמי� ובכה"ג אי� בישול אחר בישול, אול� לדעת 
השו"ע יש לומר דג� בכה"ג הוי בישול, עיי� בה"ל �ימ� שי"ח �עי� ד' ד"ה 'א� נצטנ�' 
בש� הפמ"ג (והנה יש לעיי� מדוע בישול זה לא נחשב צור� יו"ט שמשתמש במי� 
האלו כדי לכבות את האש ובכ� תהיה לו מנוחת הנפש בחג, וא"כ מתו� שהותר 
יו"ט וכעי� זה  בישול לצור� אוכל נפש הותר נמי שלא לצור� ובלבד שיהא בו צור� 
מבואר לקמ� הערה ?? עיי"ש וע"ע בה"ל ב�ימ� תקי"ד �עי� ב' ד"ה 'ויכבה במהרה')

יב - שש"כ פרק י"ג �עי� י"ג ועוד (עיי� מ"מ בפ�"ת �ימ� תקי"ד הערה 55)
יג - שש"כ פרק י"ג הערה נ"ע בש� הגרש"ז אוירבע� זצ"ל.

יד - עיי� שער הציו� �ימ� תקי"ד אות ל"א שמביא מהמאמר מרדכי לחלק בי� שבת ויו"ט 
שבעוד שבשבת גרמא מותר רק במקו� הפ�ד כמבואר ברמ"א ב�ימ� של"ד �עי� 
כ"ב, ביו"ט גרמא מותר ג� שלא במקו� הפ�ד, אול� בחזו"א נראה ד�ובר לדינא דג� 
ביו"ט דינא הכי שאינו מותר גרמא אלא במקו� הפ�ד – עיי� בזה ב�פר ארחות שבת 

חלק ג' פרק כ"ט הערה נ"ג.
טו - מתו� מאמר של גי�י ר' יצחק ברט הי"ו 'שימוש בכירות גז בעלות מנגנו� בטיחות 

ביו� טוב' – תחומי� כר� ל"א.
טז - וכמו כ� יש ליזהר בשיטה זו בעוד כמה דברי�, וכגו� בשעה שמניח את הפינג'א� 
המלא מי�, שהמי� לא ישפכו ויכבו את האש שאז הוי פעולה בידיי�, ועוד, עיי� שו"ת 

אור לציו� חלק ג' פרק כ' אות י"א ושש"כ פרק י"ג �עי� י"ג.
יז - אמנ� זאת יש להעיר שא� באנו להתיר את ההבערה מפני שאי� דעתו על הפעלת 
החייש� ואי� זה בכלל 'מלאכת מחשבת', אזי ברור שא� אכ� מותר להשתמש ב'שיטת 
הכ�' כדי לכבות את האש, הרי שבוודאי דעת האד� מלכתחילה בעת ההדלקה היא 
ג� על הפעלת חייש� זה, שהרי דעתו להיעזר בו (בדר� פעולתו) ב�יו� הבישול כדי 

לכבות את האש, וא"כ נפל האי היתרא בבירא ודו"ק היטב.
יח - שו"ת אור לציו� חלק ג' פרק כ' אות י"א בהערות.

יט - ועיי� עוד ב�פר ארחות שבת חלק ג' פרק כ"ט הערה ט"ז.
כ - �נהדרי� ע"ז עמוד ב'.
כא - �ימ� רע"ז �עי� ב'.

כב - ומה שלא הבאתי ראיה ממה שמבואר בהלכה �עי� אחד קוד� לכ� ב�ימ� רע"ז 
�עי� א' שמותר ל�גור את הדלת בעד הרוח המנשבת מול הנר וזאת כדי שהרוח לא 
תכבה את הנר ונמצא שעל ידי �גירת הדלת השלהבת מתייצבת ובוערת יותר יפה 
ומדוע אי� בזה לכל הפחות גר� של מבעיר, וא"כ ע"כ ש'ה�רת מונע' מותר? זה 
משו� שב'מנחת אשר' לשמות �ימ� �"ה כתב שאי� להביא מכא� ראיה מאחר שאי� 

מלאכת מבעיר אלא בהזנת חומרי בעירה עיי"ש בדבריו.
כג - וכ� בשו"ת 'מנחת יצחק' חלק ב' �ימ� �ימ� ט"ז חילק בי� 'גרמא' ל'ה�רת מונע' 

שה�רת המונע מותרת לכתחילה. 
שא�  ל'קלנועית')  (ביח�  כתב  �"ה  �ימ�  לשמות  אשר'  'מנחת  ב�פר  ואמנ� 
התוצאה היא הכרחית אי� בזה היתר של 'ה�רת מונע' ובמדורה אי� הכרח שהמדורה 

אכ� תכבה, ולפי זה בנידו� דיד� מאחר שהתוצאה היא הכרחית אי� זה בגדר 'ה�רת 
מונע' אלא בגדר גרמא, א� לכא' יש לדו� בדבריו  שהרי בוודאי המדורה תכבה ב�ופו 
של דבר ואילולי �גירת הדלת המדורה הייתה בוערת זמ� רב יותר וכעת בעקבות 
�גירת הדלת היא תכבה לאחר פחות זמ� וא"כ מדוע אי� זה בגדר 'גרמא'? ועל כרח� 
שה�רת מונע יותר קלה מגרמא ג� היכא שהתוצאה הכרחית, ולשו� המשנה ברורה 
ש� 'וא� תכבה תכבה' (רע"ז �"ק י"א) אינו בא לומר שאי� הכיבוי הכרחי אלא בא 
לומר שלא אכפת ל� בכיבוי (כלומר שאי� תוצאת הכיבוי מהווה איזשהוא חשש חילול 
נידו�  בי�  החילוק  ועיקר  ש�,  יצחק בתשובה  דברי המנחת  מכל  מבואר  וכ�  שבת) 
ה'קלנועית' לנידו� '�גירת הדלת' הוא בשאר החילוקי� שכתב ש� (ובש�"ת מנחת 
אשר ח"ג �ימ� כ"ה ביאר אחרת מדוע אי� להביא ראיה מ�ימ� רע"ז לחידוש הגדרה 

של 'ה�רת המונע' ועיי� לקמ� הערה ??)
ודע עוד דנידו� דיד� אינו דומה ל�גירת פי התנור ד�ו� �ימ� רנ"ט מאחר ש�גירת פי 
התנור היא אכ� פעולה באש ובחומר הבעירה משא"כ בנד"ד שהוא פעולה חיצונית 

ביצירת מחיצה בי� האש לחייש�, וע"ע בנ�פח לתשובה זו אריכות וביאור בעניי� זה.
כד - וידועה שיטת החזו"א ועוד מפו�קי זמננו שבכל יצירת מעגל חשמלי יש בזה מלאכת 

'בונה' וממילא ניתוק המעגל הוא מלאכת '�ותר'.
כה - ולפי זה ה"ה שמותר לכבות את האש שבכיריי� בשיטת הכ� א� בשבת ולא רק 

ביו"ט.
כו - �נהדרי� ע"ו עמוד ב'.

כז - מ"ב �ימ� שי"ח �עי� א'.
כח - חזו"א או"ח �ימ� נ' �"ק ט' ו�ימ� ל"ז �"ק י"א.

כט - שו"ת אג"מ או"ח ח"א �ימ� צ"ג, שו"ת מנחת שלמה ח"א �ימ� י"א הערה 2, שו"ת 
שבט הלוי ח"א �ימ� צ"א ו�פר 'שבות יצחק' דיני שהיה וחזרה פרק ד' אות ה' בש� 

הגרי"ש אלישיב זצ"ל. והאור לציו� חלק ב' פרק ל' תשובה ז' חשש לדברי החזו"א.
ל - הנה א� שהכיבוי אינו מותר ביו"ט מאחר שאי� הוא נחשב 'מלאכת אוכל נפש' מכל 
מקו� יש לומר שהוא נחשב 'צור� יו� טוב' (שיוכל להיות רגוע ודעתו מיושבת שהגז 
כבוי) א� מ"מ אינו מותר מאחר שלא כל צור� יו� טוב מותר אלא רק צור� אוכל נפש, 
אול� מלאכת בישול מאחר שהיא נחשבת מלאכת אוכל נפש, אז אמרינ� בה 'מתו�' 
ומתו� שהותרה לצור� אוכל נפש הותרה נמי שלא לצור� אוכל נפש ובלבד שיהיה בה 
צור� יו� טוב, ומאחר ועל ידי בישול זה יוכל להיות רגוע ביו� טוב שאי� האש דולקת 
יש לומר שג� זה בכלל 'צור� יו� טוב' (ו�ברת היתר זו שייכת רק ביו"ט ולא בשבת 
כמוב�) אול� יש לדעת שג� א� באנו לחוש לדברי החזו"א ואי� הדברי� דלעיל נכוני� 
מ"מ אפשר לפתור זאת א� ישי� חומר אחר (בי� החייש� ללהבת האש) שאינו מתכת 

ואינו דליק, כגו� זכוכית עמידה.
לא - א� עיי� ב�פר ארחות שבת חלק ג' פרק כ"ט הערה נ"ו שרוצה לומר שעפ"י דברי 

החזו"א ג� זה נחשב 'גר� כיבוי', וצ"ע.
לב - ב�פר ארחות שבת ש� וחלק א' פרק ח' �עי� צ"ג כותב שדעת כמה מפו�קי זמננו 

לא�ור שימוש במתק� זה מאחר וישנה מלאכה בעצ� מתיחת הקפי� בשבת.
לג - עיי� מ"מ בפ�"ת �ימ� תקי"ד הערה 18, וע"ע שו"ת 'שיח נחו�' או"ח �ימ� כ"ז.

לד - ובוודאי ובוודאי א� מדובר בכיריי� אשר אינ� מאובזרות בחייש� בטיחות, או שחייש� 
�כנתא  וחמירא  הפינג'א�!  בשיטת  האש  את  לכבות  ובא  התקלקל,  הבטיחות 

מאי�ורא!!
לה - אמנ� לאחר שכתבתי תשובה זו התחדש לי ע"י ידידי ר' מישל לו�טיג הי"ו שישנה 
ידי ה�רת הכי�וי  והוא על  ידי אותו עיקרו�  דר� נו�פת לכבות את להבת הגז על 
השחור שעל המבער, או לכל הפחות הרמתו החלקית, שאו אז הלהבה מתרחקת מ� 

החייש� (א� מ�ירי� לגמרי את הכי�וי השחור הרי שהלהבה יוצאת רק דר� החור 
המרכזי בעמוד אש) וממילא החייש� מתקרר וכו'.

היתרונות בשיטה זו ה� כדלהל�: א. מועיל ג� בכיריי� שאי� מ�פיק רווח לתחוב את 
הכ� ב. אי� חשש בפעולה המתמשכת מצד מצמצ� (ולפמש"כ ג� ככה אי� חשש 
בחייש�  מעשה  כל  אי�  ד.  החזו"א  לדעת  לחוש  באנו  א�  בכ�  בישול  אי�  ג.  כלל) 

(ולפמש"כ ג� ככה אי� מעשה בחייש�)
א� במ�פר נ�יונות שאני עשיתי, האש כבתה מיד לאחר ה�רת הכי�וי, ויש לברר 
מדוע. כמו כ� נראה ששיטה זו פחות בטיחותית (עכ"פ א� מ�יר לגמרי את הכי�וי 

השחור)
(בגלל  בהבערה  מו�י�  כא�  ויש  מתגברת  שהאש  לומר  יש  המבער  הרמת  ובעניי� 

החמצ� הנו��) ויש לברר זאת.
לו - עיי� מנחת אשר לשמות �ימ� �"ה ועוד. ועיי� עוד בתשובת הגר"א ויי� שליט"א לעניי� 
וכ�  תש�"ו,  ני��  ב'ישורו�'  (פור��  אור'  קר�  פ�יקת  ע"י  המופעלי�  'מתקני� 
ולא  כ'גרמא'  זאת  שהחשיב  תשע"א)  'ויקהל'  לפרשת  השבועי  השיעור  בקונטר� 
כמעשה ישיר ומוכיח כ� מ�ימ� רע"ז הנ"ל, א� שמדובר במכשיר שמתוכנ� כ�, עיי"ש 
בדבריו לחלק בי� זה לבי� כלי שבידו והוא מפעילו, ובנד"ד עדיפא טפי מאחר שג� אינו 

מתוכנ� לפעול כ� כנ"ל. 
אמנ� בעניי� מה שכתבתי לעיל ש'מניעת מונע' עדיפה מ'גרמא' כעת ראיתי תשובה 
 Kosher Switch-של הגר"א ויי� שליט"א  בשו"ת מנחת אשר ח"ג �ימ� כ"ה לעניי� ה
שדעתו שאי� שלב פחות מגרמא, ואי� להביא ראיה מ�ימ� רע"ז עיי"ש בדבריו, א� ג� 
הוא כתב שרבי� מ� האחרוני� לא נקטו כ� (אלא שכ� יש שלב של 'מניעת מונע' 
שהוא פחות מגרמא) וג� א� באנו לחוש לכ� מ"מ בצירו� זה שהוא גרמא ולדעת 
להתיר  יש   –  (?? לעיל הערה  (עיי�  לכתחילה  ביו"ט מותר  גרמא  חלק מהאחרוני� 
שיטה זו (אמנ� א� באנו לה�תמ� על גרמא ישנה משמעות הא� כיבוי הגז קורה 
באופ� מיידי או לאחר כמה שניות ולא כמו ש�תמתי למעלה, א� לפי דעת הגר"א ויי� 
שליט"א לעניי� 'מתקני� המופעלי� ע"י פ�יקת קר� אור' נידו� דיד� ג� חשיב גרמא 
ג� א� הדבר קורה באופ� מיידי, אול� בנד"ד הוא מתכוו� לכ� א� עכ"פ אי� הכלי 

מתוכנ� לכ�)
ולענ"ד נראה בעניי� הנידו� הא� ה�רת מונע היא שלב נו�� מתחת לגרמא או לא, 
שהנה יש לחלק בי� פעולה הנעשית באופ� טבעי לאחר ה�רת המונע, לבי� פעולה 
הנעשית בזכות ה�רת המונע וללא התערבות כח אחר טבעי, ולפי זה יש לחלק בי� 
כיבוי האש שנעשית בצורה טבעית שללא חומר הבעירה האש בצורה טבעית דועכת, 
וזה אכ� נחשב 'ה�רת מונע' והוא שלב פחות מגרמא, וכמבואר ב�ימ� רע"ז �עי� ב', 
אול� ניתוק המעגל החשמלי הנגר� מכ� הוא נחשב 'גרמא' שעל ידי תחיבת הכ� 
ניתוק המעגל החשמלי, דבר שבצורה טבעית לא היה קורה, �ו� דבר,  גרמנו את 
גרמא, א� ה�רת מנע המאפשרת  ע"י ה�רת מונע נחשבת  ופעולה חדשה  יצירה 

לטבע לפעול את פעולתו היא אכ� שלב פחות מגרמא.
ולפי זה בנידו� דיד� על א� שבאשר לכיבוי האש אכ� יש היתר מצד ה�רת מונע, מ"מ 
באשר לניתוק המעגל החשמלי, הוי גרמא, אול� אי� הדבר ברירא אצלי, ויש לומר שכל 
חלק  שנקטו  וכפי  מגרמא,  פחות  היא  מונע'  'ה�רת  בדר�  הנגרמת  פעולה 
מהאחרוני�, ומאחר שבלא"ה יש מקו� להקל בגרמא ביו"ט נראה שעדיי� נית� להקל 
בזה (א� כאמור לעיל כעת יש משמעות הא� הדבר קורה באופ� מיידי או לא אלא"כ 
נאמר שכל דר� זו נחשבת גרמא ג� א� הדבר קורה באופ� מיידי וכמבואר בת' הגר"א 

ויי� שליט"א לעניי� 'מתקני� המופעלי� ע"י פ�יקת קר� אור')
לז - ובצירו� �ברות נו�פות שיש באופ� כללי בכיבוי להבת גז ביו"ט ואכמ"ל.

לבל ניפול לייאוש 
/ הרה"ג אביגדור נבנצל שליט"א

משה רבנו פונה לבני ישראל ואומר לה�: "אַתֶּם נצִּבָיִם הַיוּםֹ כּלֻּכְםֶ 
אִישׁ  כּלֹ  ושְׁטְֹרֵיכםֶ  זקְִניֵכםֶ  בטְֵיכםֶ  שִׁ יכםֶ  רָאשֵׁ אֱלקֹיכםֶ  ה'  לפְִניֵ 
רָאֵל: (דברי� כט', ט') כעת כל אחד מכ�, מהחשוב ועד הפשוט  ישְִׂ
ביותר, נמצא במצב רוחני טוב. אלו שנגזר עליה� למות במדבר 
ה'  לפני  הנצבי�  ואת�   - מתו  כבר  פעור,  לבעל  שעבדו  ואלו 
אלוקכ� ראויי� להיכנ� לאר�. והנה למרות שהמצב הנוכחי תקי�, 
ייתכ� שבעתיד המצב ישתנה לרעה ח"ו, והשורש הגור� לקלקול 
פָּחָה  ה אוֹ מִשְׁ ָ זה נמצא בתוככ� מעכשיו; "פֶּן ישֵׁ בּכָםֶ אִישׁ אוֹ אִשּׁ
ר לבְבָוֹ פנֹהֶ הַיוּםֹ מֵעםִ ה' אֱלקֹינוּ ללָכֶתֶ לעַבֲדֹ אֶת אֱלהֵֹי  בטֶ אֲשֶׁ אוֹ שֵׁ
וג� א�  יז)  ולְעַנֲהָ" (ש�  פּרֶֹה ראֹשׁ  שׁרֶֹשׁ  בּכָםֶ  ישֵׁ  פֶּן  הָהֵם  הַגוּיֹםִ 
לפרו�  יכול  הזמ�  במש�  ביטוי,  לידי  עדיי�  בא  לא  זה  שורש 
כּלָ  בּוֹ  ורְָבצְהָ  הַהואּ  בּאִָישׁ  וקְִנאְָתוֹ  ה'  אַף  ן  "יעֶשְַׁ ואז:  ולהתגלות 
מָיםִ" (ש�  ָ מוֹ מִתַּחַת הַשּׁ הָאָלהָ הַכּתְובּהָ בּסֵַּפֶר הַזּהֶ ומָּחָה ה' אֶת שְׁ
ובאחרית הימי�  יחזור לקדמותו  יט) אבל ב�ופו של דבר המצב 
ר  אֲשֶׁ הָעמִַּים  מִכּלָ  וקְִבּצֶךְָ  ב  ושְָׁ ורְִחֲמֶךָ  בותְּךָ  שְׁ אֶת  אֱלקֹיךָ  ב ה'  "ושְָׁ

מָּה" (ש� ל, ג). אומר הרב נבנצל שליט"א: א�  הֱפִיצךְָ ה' אֱלקֹיךָ שָׁ
נדייק בדברי משה רבנו נגלה מתו� נאומו שהוא מדבר על מצב 
ה" (ש� כט, יז) ואילו הקב"ה  ָ אִשּׁ "אפשרי", "פֶּן ישֵׁ בּכָםֶ אִישׁ אוֹ 
ה הִנךְָּ שׁכֹבֵ עםִ  מציג לפני משה תחזית ודאית, "ויַאֹּמֶר ה' אֶל משֶֹׁ
באָ  הואּ  ר  אֲשֶׁ הָאָרֶץ  נכֵרַ  אֱלהֵֹי  אַחֲרֵי  וזְנָהָ  הַזּהֶ  הָעםָ  וקְָם  אֲבתֶֹיךָ 
כּרַָתִּי אִתּוֹ" (דברי� לא,  ר  ועַזֲבָנַיִ והְֵפֵר אֶת בּרְִיתִי אֲשֶׁ מָּה בּקְִרְבּוֹ  שָׁ
מכא�  יז).  (ש�  וצְרָותֹ"  רַבּותֹ  רָעותֹ  "ומְּצאָֻהוּ  מכ�  וכתוצאה  ט"ז) 
ואיל� משה רבנו מדבר ג� הוא בלשו� ודאית "כּיִ ידַָעתְִּי אַחֲרֵי מותִֹי 
ר צוִיִּתִי אֶתְכםֶ" (ש� כט)  רֶךְ אֲשֶׁ חִתוןּ וסְַרְתֶּם מִן הַדֶּ חֵת תַּשְׁ כּיִ הַשְׁ
לכ� בשירת האזינו אומר לבני ישראל "זכְרֹ ימְותֹ עולֹםָ" (לב, ז) תנו 
אבל  טוב,  היה  בהתחלה  הרוחני  שהמצב  תמיד  לזכור  דעתכ� 
רוןּ  ישְֻׁ מַן  מ"ויַשְִּׁ הנגרמי�  קשי�  מצבי�  יהיו  ההי�טוריה  לאור� 
ויַבִּעְטָ" (ש� טו) ואכ� יהיו צרות גדולות בקרב הע� ח"ו, ובכל זאת 
ולמרות כל הפוגרומי�, חורב� וגלות, רדיפות ויי�ורי�, לעול� לא 
עבֲדָָיו  ועְלַ  עמַּוֹ  ה'  ידִָין  "כּיִ  ישראל  לע�  תקומה  שאי�  מצב  יהיה 

יב  ישִָׁ ונְקָָם  יקִּוםֹ  עבֲדָָיו  דַם  כּיִ  עמַּוֹ  גויֹםִ  "הַרְניִנוּ  לו)  (ש�  יתְִנחֶָם" 
לצְרָָיו וכְפִֶּר אַדְמָתוֹ עמַּוֹ" (ש� מג). ג� בפרשת בחקותי מובטח לנו 
שנתגבר על מצבי� קשי� ותהיה תקומה לע� הנצח "ואְַף גםַּ זאֹת 
בּהְִיותָֹם בּאְֶרֶץ איֹבְיֵהֶם לאֹ מְאַסְתִּים ולְאֹ געְלַתְִּים לכְלַּתָֹם" (ויקרא 
ליאוש  ניפול  לבל  אותנו  לעודד  מיועדות  אלו  הבטחות  מד).  כו, 
בראותנו אור� הגלות, מצב שאי� לנו �נהדרי�, אי� שלטו� של תורה, 
כבוד חכמי� נרמ�, וכל �ימני "עקבתא דמשיחא" התקיימו אחד 
אחד; ולמרות הכל הגאולה תבוא והצרות תפ�קנה. במדרש איכה 
מובא ויכוח בי� הקב"ה לבי� כנ�ת ישראל; כנ�ת ישראל אומרי�: 
יבנֵוּ ה' אֵליֶךָ ונְשָׁובּהָ" (איכה ה, כא) והוא עונה לה�:  רבש"ע, "הֲשִׁ
היא  נקודת המחלוקת  ז)  ג,  (מלאכי  אֲליֵכםֶ"  ואְָשׁובּהָ  אֵליַ  "שׁובּוּ 
הא� הקב"ה ישיב אותנו אליו תחילה, והוא מה שנקרה "אתערותא 
דלעילא" או שאנחנו נשוב אליו תחילה, דהיינו "אתערותא דלתתא". 
א� נזכה- אנחנו נתעורר לתשובה אליו, וא� לא - ה' ישיב אותנו, 
זה הצעד המוביל  כי  יחזרו בתשובה  ישראל  כל  בכל מקרה  אבל 
לגאולה, כי תכלית הבריה היא שנעבוד את ה', וזה מה שמובטח 
לנו בתורה כפי שאמרנו לעיל, שלא יהיה מצב שבו לא נוכל לחזור. 
ראש השנה נקרא בתורה "יו� תרועה". שואל הרב: אמנ� התרועה 
יש  ואחריה  תרועה  כל  לפני  אבל  השופר,  מקולות  אחת  היא 
(ר"ה  לאחריה"  ופשוטה  לפניה  "פשוטה  חז"ל  כדברי  "תקיעה", 
לד.), למה א� כ� לא הולכי� לפי הרוב וקוראי� לראש השנה "יו� 
ואילו  התרועה  היא  השופר  מצוות  עיקר  הרב:  מ�ביר  תקיעה"? 
התקיעות טפילות לה; כ� משמע מהפ�וק העו�ק ביו� הכיפורי� 
בעִיִ" (ויקרא  ְ של יובל, ש� נאמר: "והְַעבֲרְַתָּ שׁופַֹר תְּרועּהָ בּחַדֶֹשׁ הַשּׁ

כה, ט) ולא נאמר "שופר תקיעה". ג� מלשו� חז"ל אפשר להבחי� 
זאת כשאמרו "פשוטה לפניה ופשוטה לאחריה", ולא אמרו "שתי 
היא  המצווה  שעיקר  כ�  א�  רואי�  ביניה�";  ותרועה  תקיעות 
התרועה. אבל מדוע זה כ� ומה הה�בר לזה? אומר הרב: "פשוטה 
לפניה" רומזת על מלכות שמיי� ברורה, ללא �פיקות וקלקולי�, 
ונשמע";  "נעשה  אמרו  ישראל  כשע�  תורה  במת�  שהיה  כפי 
"פשוטה לאחריה" רומזת על מלכות שמיי� ברורה שתהיה לעתיד 
לבוא, באחרית הימי�, כשהעול� יהיה מתוק� וכל אומות העול� 
יכירו במלכותו ית'. אבל לא בשביל מצבי� אלו ציווה ה' לתקוע 
בו  מצב  הביניי�,  למצב  מיועדת  השופר  מצוות  עיקר  בשופר; 
"גנוחי גנח וילולי יליל" (ר"ה לג:) מצב בו בני אד� מקלקלי� את 
"וידוי" בראש השנה, אפילו להזכיר  לומר  מעשיה�. אומנ� א�ור 
את חטאינו א�ור, אבל להרגיש לב שבור על הקלקולי� מותר וא� 

בּרָ ונְדְִכּהֶ אֱלקֹים לאֹ תִבזְהֶ" (תהילי� נא, יט). רצוי מאוד. "לבֵ נשְִׁ
זו עיקר מצוות השופר, לעורר אותנו לתק� את המעוות. הקב"ה 
רצה שנזכור את מלכות שמיי� שהייתה לפני הקלקולי� ושנדע שזו 
היא אותה מלכות שמיי� שתהיה בעתיד במהרה בימינו, ועל ידי 

כ� נוכל להתבונ� בשפל המדרגה בה נמצאי� היו�.
לעומת  בעתיד  שיהיה  ומה  בעבר  שהיה  מה  בי�  השוואה  יד  על 
מצבינו כעת, נשכיל להבי� שעוד הדר� ארוכה אבל זה אפשרי. לכ� 
כשנשמע את קולות השופר בשברו� לבב, נישא תפילה (בהרהור 
שׁ ימֵָינוּ כּקְֶדֶם"  יבנֵוּ ה' אֵליֶךָ ונְשָׁובּהָ חַדֵּ בלב) לריבו� העולמי�: "הֲשִׁ

(איכה ה, כא).



מחו�  הרוג  שנמצא  אד�  על  ידיעה  ובפיה  המדרש,  לבית 
לתחו� העיר. הוא לא ידע את נפשו מרוב תדהמה, ותלה זוג 
עיני� שואלות ברבי שמואל אליעזר, שיואיל לה�ביר לו את 
פשר תעלומת שני ההרוגי�. "הבחור הצעיר שראית", נשמע 
ישראל,   
מל אחאב  של  גלגולו  "היה  המהרש"א,  של  קולו 
יורה,  בידי  נהרג  שאחאב  שכזה.ולפי  כבוד  בו  נהגתי  ולכ� 
כנאמר ב'מלכי�' [א, לד] 'ואיש מש
 בקשת לתומו, ויכה את 
זה היה באותה צורה".  נער  ישראל', לכ� ג� �ופו של   
מל
את  הנדה�,  מטע�  הרב  באוזני  לגולל   
המשי המהרש"א 
התעלומות לה� היה עד: "כבר בזמ� לידתו של הנער, נברא 
המשחית שתפקידו היה ליטול את חייו, הוא המתי� במקומו 
מחו� לעיר לשעה בה יימלא את שליחותו. אול� אתה", נשא 
ובזמ�  הדבר,  את  ועיכבת  "התערבת,  קולו,  המהרש"א 
המיועד, נטל המשחית את נפשו של אד� אחר תחתיו. עתה 
צרי
 אתה כפרה על שגרמת להריגת אד�!". הרב נפל לרגלי 
המהרש"א והתחנ� על נפשו: "הורני דר
 תשובה!" נענה רבי 
שמואל אליעזר: "תשובת
 תהא, שת�יר מעלי
 את עטרת 
לעגלו�".   
ותהפו ידי השלטונות,  על   
ל הרבנות שהוענקה 
וע�ק  הר�  מעמדו  את  עזב  כדבריו,  האיש  עשה  ואכ�, 
מארכיונו  זה  חטאו.[�יפור  כפר  למע�  העגלונות,  במקצוע 
של הרב חנו
 חיי� ויינשטוק, הופיע בפנק� החברא קדישא 
הצדיק  של  עדותו  לפי  שבאוקראינה,  או�טראה  בעיר 

מבר�לב שחל� במקו�.
יישר כח לרב ח. שפירא
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בטר� ישב המהרש"א, רבי שמואל אליעזר איידל� על כ� 
הרבנות בעיר או�טרו היהודית, שימש כרב בעיירה קטנה 
הרב  של  למרותו  באזור,  העיירות  כשאר  כפופה,  שהייתה 
האזורי מטע� הממשלה, המכונה "רב מטע�". על פי חוקי 
בפני  לעת  להתייצב מעת  העיירות  רבני  כל  חויבו  המדינה, 

הרב האזורי ולציית להוראותיו.
זמ� רב חל� ממינויו של רבי שמואל אליעזר, והוא לא הופיע 
גדול  "בודאי מתמיד  הרב:  חשב  'הרב מטע�'.  של  במעונו 
נעדר  הוא  כאשר  בר�,  מלימודו".  לבטל  חפ�  ואינו  הוא, 
אליו, לשאלו  לנ�וע  הזה  הרב  א�יפות, החליט  מעוד כמה 
פני�  קבלת  העיירה  בני  כל  לו  ערכו  בבואו,  הדבר.  לפשר 
מפוארת כראוי לרב בעל מעמד כמוהו, ולמרבה הפלא, ג� 
הפע� בלטה היעדרותו של המהרש"א. השתדל הרב הנכבד 

לדונו א� עתה לכ� זכות: "מ� ה�ת� טרוד הוא בלימודו ע� 
תלמידיו בישיבתו, ולכ� אינו יכול לבוא, אל
 א� כ� בעצמי 
ולמד  תלמידיו  בחברת  ישב  המהרש"א  מדרשו".  בית  אל 
עימה�, ג� בעת  שנראו דמויותיה� של הרב מטע� ומלוויו 
ממתיני�  כשה�  עמדו   
ממוש זמ�  המדרש.  בית  בפתח 
לשווא שהמהרש"א יבחי� בה�, א
 הוא לא חנ� את הפמליא 
בית  אל  במרוצה  נכנ�  פתאו�,  במבט…  אפילו  הנכבדה 
ק�  הרבני�,  ראש  לתדהמת  תואר;  יפה  נער  המדרש, 
המהרש"א ממקומו לכבוד הנער, והחל משוחח איתו שעה 
בזיונו,  על  להבליג  הרב  היה  יכול  לא  כבר  הפע�,  ארוכה… 
"כל העת �בור הייתי  והרי� קולו בכע� לעבר המהרש"א: 
לראות  אני  נוכח  עתה   
א  ,
מלימוד לבטל  רוצה   
שאינ

מאו�� ה�יפורי� של שאול שי�

שחולק אתה כבוד לנער, ואילו ממני אתה מתעל� לחלוטי�" 
– - -כש�יי� לשפו
 את קיתונות הזע� על ראש המהרש"א, 
לו דברי�  ואמר  פיו הקדוש,  פתח רבי שמואל אליעזר את 
�תומי�ומופלאי�: "דע ל
 כי לא לחינ� פ�קתי מלימודי כדי 
לשוחח ע� העל�; וזה יהיה ל
 לאות ולמופת: בעוד שעתיי� 
- - הכע� טר� התפוגג מליבו של הרב   - זה!"  יהרג בחור 
ומיהר  המהרש"א,  של  לנבואתו  להאמי�  �רב  הוא  מטע�, 
שיחה,  עימו  קושר  החל  היוצא,  הנער  בעקבות  איפוא 
כשבכוונתו לעכב אותו עימו. 'בעוד שעתיי� אחזור ע� הנער 
אל בית המדרש, ואוכיח לעי� כל כי אי� בדברי רבי שמואל 
הרב  ואנה,  אנה  יחד  טיילו  השניי�  הרהר.  ממש',  אליעזר 
רצו�:  שביעות  הבעת  פשטה  פניו  ועל  בשעונו,  הצי� 
השעתיי� מתקרבות לקיצ�… לפתע, עבר במקו� צייד שהיה 
ע�וק במרד� אחר להקת ברווזי�, הוא כיוו� את רובה הצייד 
לעבר אחד העופות, וירה – – – מה שהתרחש באות� רגעי� 
זו  'הא�  מאמי�:  כאינו  עיניו  לשפש�  מטע�  לרב  גר� 
הצייד  מרובה  שנפלט  הכדור  חלו�?'  שמא  או  מציאות 
מת  נפל  והוא  הנער,  של  בליבו  ופגע  המטרה,  את  החטיא 
פני  במקו�. הצצה בשעו�, החריפה את הבעת ההל� שעל 
הרב: הדבר אירע שעתיי� בדיוק מהמועד שנקב המהרש"א! 
הקדימו  בבואו  מיד  המדרש.  בית  אל  ר�  כולו  נ�ער 
המהרש"א בבשורה נו�פת: "בעוד זמ� קצר יובא הרוג נו�� 
את  לעכל  ה�פיק  לא  מטע�  הרב   -  -  – העיר"  אל 
התפרצה  נרגשת  אנשי�  וחבורת  הראשונה,  ההתרחשות 

משה רבנו פונה לבני ישראל ואומר לה�: "אַתֶּם נצִּבָיִם הַיוּםֹ כּלֻּכְםֶ 
אִישׁ  כּלֹ  ושְׁטְֹרֵיכםֶ  זקְִניֵכםֶ  בטְֵיכםֶ  שִׁ יכםֶ  רָאשֵׁ אֱלקֹיכםֶ  ה'  לפְִניֵ 
רָאֵל: (דברי� כט', ט') כעת כל אחד מכ�, מהחשוב ועד הפשוט  ישְִׂ
ביותר, נמצא במצב רוחני טוב. אלו שנגזר עליה� למות במדבר 
ה'  לפני  הנצבי�  ואת�   - מתו  כבר  פעור,  לבעל  שעבדו  ואלו 
אלוקכ� ראויי� להיכנ� לאר�. והנה למרות שהמצב הנוכחי תקי�, 
ייתכ� שבעתיד המצב ישתנה לרעה ח"ו, והשורש הגור� לקלקול 
פָּחָה  ה אוֹ מִשְׁ ָ זה נמצא בתוככ� מעכשיו; "פֶּן ישֵׁ בּכָםֶ אִישׁ אוֹ אִשּׁ
ר לבְבָוֹ פנֹהֶ הַיוּםֹ מֵעםִ ה' אֱלקֹינוּ ללָכֶתֶ לעַבֲדֹ אֶת אֱלהֵֹי  בטֶ אֲשֶׁ אוֹ שֵׁ
וג� א�  יז)  ולְעַנֲהָ" (ש�  פּרֶֹה ראֹשׁ  שׁרֶֹשׁ  בּכָםֶ  ישֵׁ  פֶּן  הָהֵם  הַגוּיֹםִ 
לפרו�  יכול  הזמ�  במש�  ביטוי,  לידי  עדיי�  בא  לא  זה  שורש 
כּלָ  בּוֹ  ורְָבצְהָ  הַהואּ  בּאִָישׁ  וקְִנאְָתוֹ  ה'  אַף  ן  "יעֶשְַׁ ואז:  ולהתגלות 
מָיםִ" (ש�  ָ מוֹ מִתַּחַת הַשּׁ הָאָלהָ הַכּתְובּהָ בּסֵַּפֶר הַזּהֶ ומָּחָה ה' אֶת שְׁ
ובאחרית הימי�  יחזור לקדמותו  יט) אבל ב�ופו של דבר המצב 
ר  אֲשֶׁ הָעמִַּים  מִכּלָ  וקְִבּצֶךְָ  ב  ושְָׁ ורְִחֲמֶךָ  בותְּךָ  שְׁ אֶת  אֱלקֹיךָ  ב ה'  "ושְָׁ

מָּה" (ש� ל, ג). אומר הרב נבנצל שליט"א: א�  הֱפִיצךְָ ה' אֱלקֹיךָ שָׁ
נדייק בדברי משה רבנו נגלה מתו� נאומו שהוא מדבר על מצב 
ה" (ש� כט, יז) ואילו הקב"ה  ָ אִשּׁ "אפשרי", "פֶּן ישֵׁ בּכָםֶ אִישׁ אוֹ 
ה הִנךְָּ שׁכֹבֵ עםִ  מציג לפני משה תחזית ודאית, "ויַאֹּמֶר ה' אֶל משֶֹׁ
באָ  הואּ  ר  אֲשֶׁ הָאָרֶץ  נכֵרַ  אֱלהֵֹי  אַחֲרֵי  וזְנָהָ  הַזּהֶ  הָעםָ  וקְָם  אֲבתֶֹיךָ 
כּרַָתִּי אִתּוֹ" (דברי� לא,  ר  ועַזֲבָנַיִ והְֵפֵר אֶת בּרְִיתִי אֲשֶׁ מָּה בּקְִרְבּוֹ  שָׁ
מכא�  יז).  (ש�  וצְרָותֹ"  רַבּותֹ  רָעותֹ  "ומְּצאָֻהוּ  מכ�  וכתוצאה  ט"ז) 
ואיל� משה רבנו מדבר ג� הוא בלשו� ודאית "כּיִ ידַָעתְִּי אַחֲרֵי מותִֹי 
ר צוִיִּתִי אֶתְכםֶ" (ש� כט)  רֶךְ אֲשֶׁ חִתוןּ וסְַרְתֶּם מִן הַדֶּ חֵת תַּשְׁ כּיִ הַשְׁ
לכ� בשירת האזינו אומר לבני ישראל "זכְרֹ ימְותֹ עולֹםָ" (לב, ז) תנו 
אבל  טוב,  היה  בהתחלה  הרוחני  שהמצב  תמיד  לזכור  דעתכ� 
רוןּ  ישְֻׁ מַן  מ"ויַשְִּׁ הנגרמי�  קשי�  מצבי�  יהיו  ההי�טוריה  לאור� 
ויַבִּעְטָ" (ש� טו) ואכ� יהיו צרות גדולות בקרב הע� ח"ו, ובכל זאת 
ולמרות כל הפוגרומי�, חורב� וגלות, רדיפות ויי�ורי�, לעול� לא 
עבֲדָָיו  ועְלַ  עמַּוֹ  ה'  ידִָין  "כּיִ  ישראל  לע�  תקומה  שאי�  מצב  יהיה 

יב  ישִָׁ ונְקָָם  יקִּוםֹ  עבֲדָָיו  דַם  כּיִ  עמַּוֹ  גויֹםִ  "הַרְניִנוּ  לו)  (ש�  יתְִנחֶָם" 
לצְרָָיו וכְפִֶּר אַדְמָתוֹ עמַּוֹ" (ש� מג). ג� בפרשת בחקותי מובטח לנו 
שנתגבר על מצבי� קשי� ותהיה תקומה לע� הנצח "ואְַף גםַּ זאֹת 
בּהְִיותָֹם בּאְֶרֶץ איֹבְיֵהֶם לאֹ מְאַסְתִּים ולְאֹ געְלַתְִּים לכְלַּתָֹם" (ויקרא 
ליאוש  ניפול  לבל  אותנו  לעודד  מיועדות  אלו  הבטחות  מד).  כו, 
בראותנו אור� הגלות, מצב שאי� לנו �נהדרי�, אי� שלטו� של תורה, 
כבוד חכמי� נרמ�, וכל �ימני "עקבתא דמשיחא" התקיימו אחד 
אחד; ולמרות הכל הגאולה תבוא והצרות תפ�קנה. במדרש איכה 
מובא ויכוח בי� הקב"ה לבי� כנ�ת ישראל; כנ�ת ישראל אומרי�: 
יבנֵוּ ה' אֵליֶךָ ונְשָׁובּהָ" (איכה ה, כא) והוא עונה לה�:  רבש"ע, "הֲשִׁ
היא  נקודת המחלוקת  ז)  ג,  (מלאכי  אֲליֵכםֶ"  ואְָשׁובּהָ  אֵליַ  "שׁובּוּ 
הא� הקב"ה ישיב אותנו אליו תחילה, והוא מה שנקרה "אתערותא 
דלעילא" או שאנחנו נשוב אליו תחילה, דהיינו "אתערותא דלתתא". 
א� נזכה- אנחנו נתעורר לתשובה אליו, וא� לא - ה' ישיב אותנו, 
זה הצעד המוביל  כי  יחזרו בתשובה  ישראל  כל  בכל מקרה  אבל 
לגאולה, כי תכלית הבריה היא שנעבוד את ה', וזה מה שמובטח 
לנו בתורה כפי שאמרנו לעיל, שלא יהיה מצב שבו לא נוכל לחזור. 
ראש השנה נקרא בתורה "יו� תרועה". שואל הרב: אמנ� התרועה 
יש  ואחריה  תרועה  כל  לפני  אבל  השופר,  מקולות  אחת  היא 
(ר"ה  לאחריה"  ופשוטה  לפניה  "פשוטה  חז"ל  כדברי  "תקיעה", 
לד.), למה א� כ� לא הולכי� לפי הרוב וקוראי� לראש השנה "יו� 
ואילו  התרועה  היא  השופר  מצוות  עיקר  הרב:  מ�ביר  תקיעה"? 
התקיעות טפילות לה; כ� משמע מהפ�וק העו�ק ביו� הכיפורי� 
בעִיִ" (ויקרא  ְ של יובל, ש� נאמר: "והְַעבֲרְַתָּ שׁופַֹר תְּרועּהָ בּחַדֶֹשׁ הַשּׁ

כה, ט) ולא נאמר "שופר תקיעה". ג� מלשו� חז"ל אפשר להבחי� 
זאת כשאמרו "פשוטה לפניה ופשוטה לאחריה", ולא אמרו "שתי 
היא  המצווה  שעיקר  כ�  א�  רואי�  ביניה�";  ותרועה  תקיעות 
התרועה. אבל מדוע זה כ� ומה הה�בר לזה? אומר הרב: "פשוטה 
לפניה" רומזת על מלכות שמיי� ברורה, ללא �פיקות וקלקולי�, 
ונשמע";  "נעשה  אמרו  ישראל  כשע�  תורה  במת�  שהיה  כפי 
"פשוטה לאחריה" רומזת על מלכות שמיי� ברורה שתהיה לעתיד 
לבוא, באחרית הימי�, כשהעול� יהיה מתוק� וכל אומות העול� 
יכירו במלכותו ית'. אבל לא בשביל מצבי� אלו ציווה ה' לתקוע 
בו  מצב  הביניי�,  למצב  מיועדת  השופר  מצוות  עיקר  בשופר; 
"גנוחי גנח וילולי יליל" (ר"ה לג:) מצב בו בני אד� מקלקלי� את 
"וידוי" בראש השנה, אפילו להזכיר  לומר  מעשיה�. אומנ� א�ור 
את חטאינו א�ור, אבל להרגיש לב שבור על הקלקולי� מותר וא� 

בּרָ ונְדְִכּהֶ אֱלקֹים לאֹ תִבזְהֶ" (תהילי� נא, יט). רצוי מאוד. "לבֵ נשְִׁ
זו עיקר מצוות השופר, לעורר אותנו לתק� את המעוות. הקב"ה 
רצה שנזכור את מלכות שמיי� שהייתה לפני הקלקולי� ושנדע שזו 
היא אותה מלכות שמיי� שתהיה בעתיד במהרה בימינו, ועל ידי 

כ� נוכל להתבונ� בשפל המדרגה בה נמצאי� היו�.
לעומת  בעתיד  שיהיה  ומה  בעבר  שהיה  מה  בי�  השוואה  יד  על 
מצבינו כעת, נשכיל להבי� שעוד הדר� ארוכה אבל זה אפשרי. לכ� 
כשנשמע את קולות השופר בשברו� לבב, נישא תפילה (בהרהור 
שׁ ימֵָינוּ כּקְֶדֶם"  יבנֵוּ ה' אֵליֶךָ ונְשָׁובּהָ חַדֵּ בלב) לריבו� העולמי�: "הֲשִׁ

(איכה ה, כא).



מחו�  הרוג  שנמצא  אד�  על  ידיעה  ובפיה  המדרש,  לבית 
לתחו� העיר. הוא לא ידע את נפשו מרוב תדהמה, ותלה זוג 
עיני� שואלות ברבי שמואל אליעזר, שיואיל לה�ביר לו את 
פשר תעלומת שני ההרוגי�. "הבחור הצעיר שראית", נשמע 
ישראל,   
מל אחאב  של  גלגולו  "היה  המהרש"א,  של  קולו 
יורה,  בידי  נהרג  שאחאב  שכזה.ולפי  כבוד  בו  נהגתי  ולכ� 
כנאמר ב'מלכי�' [א, לד] 'ואיש מש
 בקשת לתומו, ויכה את 
זה היה באותה צורה".  נער  ישראל', לכ� ג� �ופו של   
מל
את  הנדה�,  מטע�  הרב  באוזני  לגולל   
המשי המהרש"א 
התעלומות לה� היה עד: "כבר בזמ� לידתו של הנער, נברא 
המשחית שתפקידו היה ליטול את חייו, הוא המתי� במקומו 
מחו� לעיר לשעה בה יימלא את שליחותו. אול� אתה", נשא 
ובזמ�  הדבר,  את  ועיכבת  "התערבת,  קולו,  המהרש"א 
המיועד, נטל המשחית את נפשו של אד� אחר תחתיו. עתה 
צרי
 אתה כפרה על שגרמת להריגת אד�!". הרב נפל לרגלי 
המהרש"א והתחנ� על נפשו: "הורני דר
 תשובה!" נענה רבי 
שמואל אליעזר: "תשובת
 תהא, שת�יר מעלי
 את עטרת 
לעגלו�".   
ותהפו ידי השלטונות,  על   
ל הרבנות שהוענקה 
וע�ק  הר�  מעמדו  את  עזב  כדבריו,  האיש  עשה  ואכ�, 
מארכיונו  זה  חטאו.[�יפור  כפר  למע�  העגלונות,  במקצוע 
של הרב חנו
 חיי� ויינשטוק, הופיע בפנק� החברא קדישא 
הצדיק  של  עדותו  לפי  שבאוקראינה,  או�טראה  בעיר 

מבר�לב שחל� במקו�.
יישר כח לרב ח. שפירא
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בטר� ישב המהרש"א, רבי שמואל אליעזר איידל� על כ� 
הרבנות בעיר או�טרו היהודית, שימש כרב בעיירה קטנה 
הרב  של  למרותו  באזור,  העיירות  כשאר  כפופה,  שהייתה 
האזורי מטע� הממשלה, המכונה "רב מטע�". על פי חוקי 
בפני  לעת  להתייצב מעת  העיירות  רבני  כל  חויבו  המדינה, 

הרב האזורי ולציית להוראותיו.
זמ� רב חל� ממינויו של רבי שמואל אליעזר, והוא לא הופיע 
גדול  "בודאי מתמיד  הרב:  חשב  'הרב מטע�'.  של  במעונו 
נעדר  הוא  כאשר  בר�,  מלימודו".  לבטל  חפ�  ואינו  הוא, 
אליו, לשאלו  לנ�וע  הזה  הרב  א�יפות, החליט  מעוד כמה 
פני�  קבלת  העיירה  בני  כל  לו  ערכו  בבואו,  הדבר.  לפשר 
מפוארת כראוי לרב בעל מעמד כמוהו, ולמרבה הפלא, ג� 
הפע� בלטה היעדרותו של המהרש"א. השתדל הרב הנכבד 

לדונו א� עתה לכ� זכות: "מ� ה�ת� טרוד הוא בלימודו ע� 
תלמידיו בישיבתו, ולכ� אינו יכול לבוא, אל
 א� כ� בעצמי 
ולמד  תלמידיו  בחברת  ישב  המהרש"א  מדרשו".  בית  אל 
עימה�, ג� בעת  שנראו דמויותיה� של הרב מטע� ומלוויו 
ממתיני�  כשה�  עמדו   
ממוש זמ�  המדרש.  בית  בפתח 
לשווא שהמהרש"א יבחי� בה�, א
 הוא לא חנ� את הפמליא 
בית  אל  במרוצה  נכנ�  פתאו�,  במבט…  אפילו  הנכבדה 
ק�  הרבני�,  ראש  לתדהמת  תואר;  יפה  נער  המדרש, 
המהרש"א ממקומו לכבוד הנער, והחל משוחח איתו שעה 
בזיונו,  על  להבליג  הרב  היה  יכול  לא  כבר  הפע�,  ארוכה… 
"כל העת �בור הייתי  והרי� קולו בכע� לעבר המהרש"א: 
לראות  אני  נוכח  עתה   
א  ,
מלימוד לבטל  רוצה   
שאינ

בראש השנה אנו אוכלי� תפוח בדבש כ�ימ� לשנה טובה ומתוקה. 
שאלתי: מדוע דווקא תפוח בדבש? ישנ� מאכלי� מתוקי� רבי� 

אחרי�. הא� יש משהו מיוחד בתפוח ובדבש?
תשובת הרב אהרו� מו� [מלמד קבלה, גר באו�טרליה]:

הדבש המתוק שונה מ� התפוח המתוק. התפוח הוא פרי מתוק 
רבי�  פירות מתוקי�   – דבר מפתיע  כל  בכ�  ואי�  ע�,  על  הגדל 
גדלי� על ע�. א� הדבש, מגיע מ� הדבורה – חרק אותו אי-אפשר 
לאכול, והוא אפילו עוקצני. א� ראו זה פלא: הדבש אותו מפיקה 

הדבורה הוא מתוק, אפילו יותר מ� התפוח.
שמחות  של  זמני�  ישנ�  מתיקויות:  �וגי  שני  קיימי�  בחיי� 
משפחתיות, הצלחות בעבודה או יח�י זוגיות מאושרי�. זמני� אלו 
מתוקי� כמו התפוח. א� יש ג� מתיקות שונה: כזו המגיעה לאחר 
א�ו�,  אירע  כאשר  כצפוי,  מתנהלי�  לא  דברי�  כאשר  אתגרי�. 
לעמוד  לא מצליחי�  עבודה, כשאנו  לאבד מקו�  עומדי�  כשאנו 
או כאשר היח�י� שלנו חווי� משבר  במטרות שהצבנו לעצמנו, 
ואנו מרגישי� בודדי�. כשאנו עומדי� בפני אתגרי� אלו ה� נראי� 

נתחזק  א�  א�  הדבורה.  של  העוק�  כמו  בדיוק  וכואבי�  מרי� 
באישיותנו  חדשי�  מימדי�  נגלה  בהצלחה,  באתגרי�  ונעמוד 
שאפילו לא ידענו על קיומ�. האתגרי� מגלי� את העומק הפנימי 
שלנו. מתח ביח�י זוגיות הוא דבר כואב, א� אי� דבר מתוק יותר 
מ� הפיו� המגיע לאחריו. קשה לאבד מקו� עבודה, א� לעיתי� 
תכופות אפשרויות חדשות וטובות יותר ייפתחו בפנינו. תחושת 
הבדידות יכולה לאכול אותנו מבפני�, א� אנו יכולי� לנצל אותה 
כדי להכיר את עצמנו טוב יותר. כולנו חווינו זמני� קשי� בחיינו 
תודה  "אלוקי�,  ואומרי�:  עליה�  מביטי�  אנו  מעשה  שלאחר 

שנתת לנו אתגרי� – היכ� היינו בלעדיה�"?
ולכ� אנו אוכלי� תפוח בדבש ביו� הראשו� של השנה החדשה. אנו 
מאחלי� זה לזה שהתפוח יביא עמו מתיקות, ושהעוק� של הדבורה 

יביא עמו מתיקות גדולה יותר!
(מתו� אתר בית חב"ד)

0 'המל� בשדה' – מי יזכה 
   להכני�ו אל ביתו פנימה?

מעשה מאל� ש�יפר הגה"ח רבי פנח� בונקר שליט"א
"היות ולפעמי� אני דורש דרשות ברבי�, אני מבקש מהקב"ה שיזמ� 
לידי �יפורי� מענייני�, כדי שיהיה לי ל�פר לציבור דיבורי� חדשי� 
 - התפילה  אחרי  אחד  בוקר  "ואכ�  עצמו'.  על  כ'חוזר  אהיה  ולא 
לפני כשבועיי� בימי 'בי� הזמני�' - נפגשתי ע� מכר ותיק מימי� 
ימימה, תושב חו"ל שבא לנפוש באר� הקודש, והלה אומר לי במי� 
�ערת רגשות עצומה: 'יותר אני לא מדבר ע� החת� שלי, לעול�!' 
חד וחלק! "היות וחתנו מוכר בקהילה כאבר� מ� השורה, התפלאתי 
מאד לשמוע כדברי� האלה, ושאלתי לידידי מה ראית לשטות זו? 
"'אתמול בבוקר נחתנו כא� בא"י מניו יורק' - החל ידידי ל�פר – 
'לאחר נ�יעה מתישה ומייגעת של כעשרי� שעות, היות והטי�ה 
נדחתה והיתה המתנה ארוכה. בעיני רוחי אני רואה כל הזמ� רק כר 
שאני מניח עליו ראשי ושוקע בתנומה ארוכה למנוחת הגו� והנפש... 
הגעתי לעיר והתקשרתי לחתני שאצלו אני אמור להתארח, ושאלתיו 
היכ� הכתובת המדוייקת שבה הוא דר. וחתני שואל: 'אה, את� כבר 
פה בעיר?' "כ�, עניתי. ב"ה �ו�-�ו� אנו כבר פה בעיר, עכשיו 
במטותא ממ� תאמר לי רק מה ש� הרחוב ומ�פרו. "'אה, אני 
ברחוב פלוני'. "ומה מ�פר הבניי� ברחוב פלוני? "אה, ב�ו� הרחוב 
שזכרתי  ג�  מה  מוזר.  לי  נשמע  היה  הזה  שיח  הדו  "כל  למטה. 
ולא  הרחוב  דר באמצע  בא"י, שחתני  כשביקרתי  מלפני שנתיי� 
ב�ופו. א� תליתי זאת בבלבול שהייתי בו ובטרדא דאורחא. "הגעתי 
לרחוב, וירדתי ע� רעייתי עד �ופו, ומש� התקשרתי לחתני אולי 
יצא לקראתי ללוותי לוויה…"א� הנה זה פלא, אני מחייג ומצלצל ואי� 
מענה. "אנו עומדי� בשמש הקופחת מותשי� ועייפי�, והזמ� חול� 
ורעייתי  בעצלתיי�. עשר דקות, רבע שעה, אני רוצה לחייג שוב, 
הטלפו�  את  מכני�  אני  דקות.  חמש  עוד  להתאפק  בי  מפצירה 
לכי�י, מוציאו שוב ומחזירו שוב. "לב�ו� אני כבר מתחיל לדאוג, 
אולי חלילה קרה מקרה. אני מצלצל שוב ועדיי� אי� מענה. ג� רעייתי 
מחייגת לבתי, א� אי� קול ואי� עונה. "ואז פתאו� אני רואה את חתני 
בא לקראתנו, ע� חיו� זורח. 'שלו� עליכ�, ברוכי� הבאי� לאר� 
הקודש', לוקח את המזוודה ומוביל אותי בשמחה לביתו נאווה קודש 
(שלמרבה הפלא עומד בדיוק באמצע הרחוב), וש� מחכה לי 'בלי  
עי� הרע' ארוחת בוקר כיד המל� ע� כל טוב האר�, דגי� מעושני� 
השולח�  ליד  יושב  "אני  מובחרי�.  �לטי�  מיני  וכל  ה�וגי�  מכל 
ואי� לי תיאבו� להכני� לפי שו� דבר מאכל. ראשי ע�וק כל הזמ� 
בלחשוב: רבונו של עול�, מה קרה פה בשעה האחרונה? תחילה 
לא  ורעייתו  הוא  בהמש�  הרחוב,  ב�ו�  גר  שהוא  עלי  עובד  הוא 
עוני� לטלפוני�, ועכשיו כזאת מי� קבלת פני�… "עברו כמה שעות, 
יורד  והודיע שהוא  לנוח  אוכל  חתני היקר הוביל אותי לחדר שבו 
לביהמ"ד ללמוד קצת ויחזור בצהריי�. "א� יצא יצא מהבית, רצתי 
לבתי שתחי' ותבעתי ה�בר. מה פשר� של דברי�? ובתי מ�פרת 
לי בתו� לב: 'אה זה? פשוט בעלי הוא כזה מי� פרפקציוני�ט, הוא 
וראה שהכנתי  וכשהוא חזר מהתפילה  יהיה מושל�,  חייב שהכל 
האורחי�  את  די  מכבדת  שאינה  לשיטתו,  בינונית  בוקר  ארוחת 
החשובי�, והבית לא היה נוצ� ומבריק כראוי וכיאות – היו קצת 
צעצועי� על ה�פה וקצת בגדי� בפינת חדר הילדי� – אז הוא ר� 
מהר לחנות לקנות כל מיני דגי� מעושני� וכיוצא בה�, ולאחר מכ� 
הבריק את הבית, כ� שכל דבר על מכונו ינוח בשלו�, ולבינתי� אמר 
לי: תגידי להורי� של� שזה ב�ו� הרחוב שייקח לה� קצת יותר זמ� 

להגיע…'

אני  שתיכ�  הרגשתי  בתי,  מפי  יוצאי�  אלו  דברי�  "כששמעתי 
יוצא מדעתי… אני עומד מתייבש בשמש הקופחת ממעל לראשי, 
מותש, יגע ועיי� אחרי יו� של� של נ�יעות וטי�ות מפרכות גו� 
של  ע� ה�למו� המעוש�  אותי  להרשי�  רוצה  הוא   – והוא  ונפש, 
מקרר  בביתי  קונה  אני  דולר  שבעשרי�  מבי�  לא  "הוא  'אלדג'… 
של� של דגי� כאלו? ע� מה בדיוק הוא מנ�ה להרשי� אותי?? 
הוא יודע איפה אכלתי אתמול?? הוא מתאר לעצמו היכ� אכלתי 
 – הצעצועי� מה�פה  את  מעי�  הוא  מה  בשביל  יומיי�??  לפני 
הוא לא מבי� שזה בדיוק מה שבאתי לראות, את הנכדי� היקרי� 
בצעצועי�  על ה�פה  ראיתי�, משחקי�  לא  שלי שכבר שנתיי� 
אני לא מצליח להבי�  לו??  שחתני קנה לה� בכ�� שאני נתתי 
את  ידידי  חות�   – שבעול�!'  ואופ�  פני�  בשו�  שלו  הראש  את 
�יפורו בעגמה. "ואני צרי� עכשיו לה�ביר לו, שהחת� היקר שלו, 
זה שהוא לא מ�וגל עכשיו לה�תכל בפניו, ב�� הכל רצה לכבד 
"מורי  ביותר.  הטוב  הצד  על  זאת  שעשה  בטוח  ואפילו  אותו… 
שכל  והנורא,  הגדול  הדי�  ליו�  ונראה  �מו�  עומדי�  אנו  ורבותי! 
'המל�  של  זמ�  ה�  אלו  ימי�  מרו�.  כבני  לפניו  יעברו  עול�  באי 
בשדה'! אפשר לפרש ג� ש'המל� בשדה' היינו שהוא עומד בשדה 
ומצפה שאי מי יכני�ו לביתו ויקבל פניו בלח� ומי�. אבל כל אחד 
חושב לעצמו: איני ראוי עדיי� ואיני מוכ� לקבל פני המל�. ת� לנו 
עוד קצת זמ� ואז – אז נקבל פני המל� כראוי וכיאות. "אבל החכ� 
שרואה שהמל� עומד בשדה, הרי הוא ר� לקראתו בשמחה ואומר 
להגיש  לי  אי�  לצערי  לביתי. אמנ�  עמי  בוא  היקר,  אבי מלכי  לו: 
ל� אלא רק קצת מי� לשתות וקצת תב� וקש להניח את הראש, 
אבל במחילת כבוד המל� – הרי כל השאר אינ� מכני�י� אות� 
מנחתי  תיקח  הלא  כ�  א�  להציע,  לי  שיש  מה  זה  ואני,  הביתה. 
היקר.  בני  בוודאי,  לעומתו:  עונה  בחיבה  "והמל�  מידי.  הצנועה 
ושכר� שמור ל� לעד בכפל  שימחתני בני היקר שימחתני מאד, 

כפליי�".

0 "זה המחיר שתגבה ג� ממני"
ידועה ומפור�מת זהירותו הגדולה של ראש ישיבת מיר, מר� הגאו� 
את  אמנ�  א�  כ�פי�,  עניני  בכל  זצ"ל  פינקל  ביינוש  בנימי�  רבי 
ה�כנה החמורה ביותר האורבת לפתחו ראה באי�ורי ריבית. מיליוני 
דולרי� של כ�פי הישיבה עברו תחת ידו, ואי�ור ריבית הפ� להיות 
�כנה מוחשית ומאיימת. אמרו עליו שהיה נזהר מאבק דאבק של 
היתר ריבית. מ�פר על כ� חתנו הגאו� רבי אהר� שרגא לופיאנ�קי 
שליט"א:  לאחד ה�פקי� לישיבה נגנב פע� כל כ�פו. לא היה לו 
ממה להתקיי� ולחיות. רבי ביינוש הרגיש שהישיבה חבה לו הכרת 
הטוב בעד השני� הרבות בה� שירת את הישיבה בנאמנות, והלווה 
לו �כו� כ�� כדי שיוכל להתחיל מחדש את ע�קיו. כעבור זמ� 
מה ביקר רבי ביינוש בבית מ�חרו של האיש וביקש לקנות ממנו 
פריטי� אחדי�. מיד ע� בואו קיד� אותו האיש במאור פני�: "אה, 
את� ל� מחיר מצוי�, רבי ביינוש", הצהיר המוכר בתור הכרת הטוב.  
רבי ביינוש החוויר מיד והתנצל שאינו צרי� עכשיו למאומה. הוא 
לא היה מ�וגל לחשוב על קבלת הנחה עבור הלואה שנת�! אחרי 
יומיי� חזר לחנות. "אמור לי", פנה אל ה�וחר, "אי� הע�קי� בימי� 
אלו?". "ב"ה ב�דר", הוא השיב. "ומי קנה פריטי� אלו ואלו היו�?" 
המשי� רבי ביינוש להתעניי�, וה�וחר נקב בשמו של הקונה. "ובאיזה 
מחיר מכרת?" שאל את ה�וחר שלא חשד במאומה. כשענה, קבע 
רבי ביינוש והצהיר: "זה המחיר שתגבה ג� ממני, לא אגורה אחת 

שחולק אתה כבוד לנער, ואילו ממני אתה מתעל� לחלוטי�" 
– - -כש�יי� לשפו
 את קיתונות הזע� על ראש המהרש"א, 
לו דברי�  ואמר  פיו הקדוש,  פתח רבי שמואל אליעזר את 
�תומי�ומופלאי�: "דע ל
 כי לא לחינ� פ�קתי מלימודי כדי 
לשוחח ע� העל�; וזה יהיה ל
 לאות ולמופת: בעוד שעתיי� 
- - הכע� טר� התפוגג מליבו של הרב   - זה!"  יהרג בחור 
ומיהר  המהרש"א,  של  לנבואתו  להאמי�  �רב  הוא  מטע�, 
שיחה,  עימו  קושר  החל  היוצא,  הנער  בעקבות  איפוא 
כשבכוונתו לעכב אותו עימו. 'בעוד שעתיי� אחזור ע� הנער 
אל בית המדרש, ואוכיח לעי� כל כי אי� בדברי רבי שמואל 
הרב  ואנה,  אנה  יחד  טיילו  השניי�  הרהר.  ממש',  אליעזר 
רצו�:  שביעות  הבעת  פשטה  פניו  ועל  בשעונו,  הצי� 
השעתיי� מתקרבות לקיצ�… לפתע, עבר במקו� צייד שהיה 
ע�וק במרד� אחר להקת ברווזי�, הוא כיוו� את רובה הצייד 
לעבר אחד העופות, וירה – – – מה שהתרחש באות� רגעי� 
זו  'הא�  מאמי�:  כאינו  עיניו  לשפש�  מטע�  לרב  גר� 
הצייד  מרובה  שנפלט  הכדור  חלו�?'  שמא  או  מציאות 
מת  נפל  והוא  הנער,  של  בליבו  ופגע  המטרה,  את  החטיא 
פני  במקו�. הצצה בשעו�, החריפה את הבעת ההל� שעל 
הרב: הדבר אירע שעתיי� בדיוק מהמועד שנקב המהרש"א! 
הקדימו  בבואו  מיד  המדרש.  בית  אל  ר�  כולו  נ�ער 
המהרש"א בבשורה נו�פת: "בעוד זמ� קצר יובא הרוג נו�� 
את  לעכל  ה�פיק  לא  מטע�  הרב   -  -  – העיר"  אל 
התפרצה  נרגשת  אנשי�  וחבורת  הראשונה,  ההתרחשות 

פחות". זהירותו המופלגת מאי�ור ריבית היתה ה�יבה להנהגתו 
בימי  זה  היה  הבנק.  אל  יומית  יו�  הליכה  של  לכאורה,  המשונה 
האינפלציה המשתוללת, ועמדה בפניו בעיה מתמשכת: הישיבה 
הנפיקה צ'קי� ל�פקי�, שלא תמיד היו פודי� אות� מיד. החזקת 
בעקבות  הפ�ד,  משמעותה  ימי�  מכמה  ליותר  בבנק  צ'קי� 
ההפרש בשער החליפי� של המטבע, שהשתנה במהירות מ�חררת. 
מאיד� גי�א, לאפשר מינו� בבנק פירושו תשלו� ריבית - אפשרות 
גרועה בהרבה. הפתרו� שמצא רבי ביינוש היה: לצעוד אל הבנק מדי 

יו� ביומו, כדי להפקיד את ה�כו� הנדרש במדויק!   
(גיליו� 'בית מדרש')

0 היד ה' תקצר?
הרב מפוניבז' זצ"ל �יפר לי, ששמע מה'חפ� חיי�': 

בצהרי�  הולכת  היתה  אשתו  תלמודו.  על  שקד  חתונתו  לאחר 
למאפיה, ובעד כמה פרוטות קיבלה רשות לגרו� את פירורי הלח� 
ומלבבת  במי�  אות�  שורה  היתה  בבית  הקורות.  על  שנשרו 
לביבות. הבעיה היתה, שג� פרוטות אלו לא היו לה. לקחה בהקפה, 
ופרוטה לפרוטה הצטרפה לחשבו� גדול. יו� אחד חזר הח"ח לביתו 
ובוכה.  ליד החלו�  והרבנית עומדת  ריק,  והשולח�  רעבונו,  לשבור 
�ירב  שהנחתו�  הרבנית  לו  �פרה  אירע?"  "מה  הח"ח:  נחרד 
להרשותה ליטול את הפירורי� עד שתשל� את החוב. מה עושי�? 
יש ללכת אל האופה, לבקש ארכה. א� לא! החפ� חיי� היכה בידו 

על השולח� וקרא: "שט�, שט�! לא יעלה ביד� להפריעני מלימודי!"… 
במקו� שאנו רואי� מאפיה ופירורי� ונחתו� ו�ירוב, ראה ה'חפ� 
במכה  הועיל  אבל מה  ניחא,  בחוטי�!   המוש�  את השט�  חיי�' 
שהכה על השולח� ובקריאה שקרא? אוהו, מה שהועיל!!! הוא הצהיר 
והכריז שדרכו �לולה ונהירה, מותווית וקבועה, ובדר� שאד� רוצה 
ליל� מוליכי� אותו! ואי� הוליכו אותו? בתופי� ובמחולות! כ� קיבלנו 
את ה"חפ� חיי�"!  ניחא, אבל מה הועיל במכה שהכה ובקריאה 
שקרא? אוהו, מה שהועיל!!! הוא הצהיר והכריז שדרכו �לולה ונהירה, 
מותווית וקבועה, ובדר� שאד� רוצה ליל� מוליכי� אותו! ואי� הוליכו 
אותו? בתופי� ובמחולות! כ� קיבלנו את ה"חפ� חיי�"! לא תמיד 
עד  "המת�  הגמרא:  כמאמר  אומרי�  לפעמי�  מיד.  העזרה  באה 
שנמדוד ביחד", אבל אחר כ� זוכי� למדוד ע� הקדוש ברו� הוא 
לשאלה  התשובה  זו  ואתה!"  אני  כביכול,  שנתב��,  "כדי  ביחד, 
שנשאלה, אי� אפשר לקבל קבלה נחושה לעתיד והרי ההרגל עושה 
את שלו, והמדות, והטבעי� והיצר הרע והנ�יונות… הכל נכו�, אבל 
מאיתנו נדרש רק לרצות. לדפוק בעוז ולהכריז! הרי בי� כ� ובי� כ� 
היצר הרע חזק מאיתנו. הוא מלא� ואנו בקושי בני אד�. "אתה אש, 
ואני בשר וד�" (קידושי� פא ע"א), ואי� באמת נתגבר עליו? "היחתה 
איש אש בחיקו, ובגדיו לא תשרפנה? א� יהל� איש על הגחלי�, 
ורגליו לא תכוינה?" (משלי ו', כ"ז-כ"ח). והתשובה – אכ�, "אלמלא 
הקדוש ברו� הוא עוזרו, אינו יכול לו" (קידושי� ל ע"ב, �כה נב ע"ב). 
הרי בלאו הכי זקוק אתה לעזרת הבורא, א� כ� – מה הפחד, היד ה' 

תקצר?!
(מתו� 'והגדת' – אלול)
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בראש השנה אנו אוכלי� תפוח בדבש כ�ימ� לשנה טובה ומתוקה. 
שאלתי: מדוע דווקא תפוח בדבש? ישנ� מאכלי� מתוקי� רבי� 

אחרי�. הא� יש משהו מיוחד בתפוח ובדבש?
תשובת הרב אהרו� מו� [מלמד קבלה, גר באו�טרליה]:

הדבש המתוק שונה מ� התפוח המתוק. התפוח הוא פרי מתוק 
רבי�  פירות מתוקי�   – דבר מפתיע  כל  בכ�  ואי�  ע�,  על  הגדל 
גדלי� על ע�. א� הדבש, מגיע מ� הדבורה – חרק אותו אי-אפשר 
לאכול, והוא אפילו עוקצני. א� ראו זה פלא: הדבש אותו מפיקה 

הדבורה הוא מתוק, אפילו יותר מ� התפוח.
שמחות  של  זמני�  ישנ�  מתיקויות:  �וגי  שני  קיימי�  בחיי� 
משפחתיות, הצלחות בעבודה או יח�י זוגיות מאושרי�. זמני� אלו 
מתוקי� כמו התפוח. א� יש ג� מתיקות שונה: כזו המגיעה לאחר 
א�ו�,  אירע  כאשר  כצפוי,  מתנהלי�  לא  דברי�  כאשר  אתגרי�. 
לעמוד  לא מצליחי�  עבודה, כשאנו  לאבד מקו�  עומדי�  כשאנו 
או כאשר היח�י� שלנו חווי� משבר  במטרות שהצבנו לעצמנו, 
ואנו מרגישי� בודדי�. כשאנו עומדי� בפני אתגרי� אלו ה� נראי� 

נתחזק  א�  א�  הדבורה.  של  העוק�  כמו  בדיוק  וכואבי�  מרי� 
באישיותנו  חדשי�  מימדי�  נגלה  בהצלחה,  באתגרי�  ונעמוד 
שאפילו לא ידענו על קיומ�. האתגרי� מגלי� את העומק הפנימי 
שלנו. מתח ביח�י זוגיות הוא דבר כואב, א� אי� דבר מתוק יותר 
מ� הפיו� המגיע לאחריו. קשה לאבד מקו� עבודה, א� לעיתי� 
תכופות אפשרויות חדשות וטובות יותר ייפתחו בפנינו. תחושת 
הבדידות יכולה לאכול אותנו מבפני�, א� אנו יכולי� לנצל אותה 
כדי להכיר את עצמנו טוב יותר. כולנו חווינו זמני� קשי� בחיינו 
תודה  "אלוקי�,  ואומרי�:  עליה�  מביטי�  אנו  מעשה  שלאחר 

שנתת לנו אתגרי� – היכ� היינו בלעדיה�"?
ולכ� אנו אוכלי� תפוח בדבש ביו� הראשו� של השנה החדשה. אנו 
מאחלי� זה לזה שהתפוח יביא עמו מתיקות, ושהעוק� של הדבורה 

יביא עמו מתיקות גדולה יותר!
(מתו� אתר בית חב"ד)

0 'המל� בשדה' – מי יזכה 
   להכני�ו אל ביתו פנימה?

מעשה מאל� ש�יפר הגה"ח רבי פנח� בונקר שליט"א
"היות ולפעמי� אני דורש דרשות ברבי�, אני מבקש מהקב"ה שיזמ� 
לידי �יפורי� מענייני�, כדי שיהיה לי ל�פר לציבור דיבורי� חדשי� 
 - התפילה  אחרי  אחד  בוקר  "ואכ�  עצמו'.  על  כ'חוזר  אהיה  ולא 
לפני כשבועיי� בימי 'בי� הזמני�' - נפגשתי ע� מכר ותיק מימי� 
ימימה, תושב חו"ל שבא לנפוש באר� הקודש, והלה אומר לי במי� 
�ערת רגשות עצומה: 'יותר אני לא מדבר ע� החת� שלי, לעול�!' 
חד וחלק! "היות וחתנו מוכר בקהילה כאבר� מ� השורה, התפלאתי 
מאד לשמוע כדברי� האלה, ושאלתי לידידי מה ראית לשטות זו? 
"'אתמול בבוקר נחתנו כא� בא"י מניו יורק' - החל ידידי ל�פר – 
'לאחר נ�יעה מתישה ומייגעת של כעשרי� שעות, היות והטי�ה 
נדחתה והיתה המתנה ארוכה. בעיני רוחי אני רואה כל הזמ� רק כר 
שאני מניח עליו ראשי ושוקע בתנומה ארוכה למנוחת הגו� והנפש... 
הגעתי לעיר והתקשרתי לחתני שאצלו אני אמור להתארח, ושאלתיו 
היכ� הכתובת המדוייקת שבה הוא דר. וחתני שואל: 'אה, את� כבר 
פה בעיר?' "כ�, עניתי. ב"ה �ו�-�ו� אנו כבר פה בעיר, עכשיו 
במטותא ממ� תאמר לי רק מה ש� הרחוב ומ�פרו. "'אה, אני 
ברחוב פלוני'. "ומה מ�פר הבניי� ברחוב פלוני? "אה, ב�ו� הרחוב 
שזכרתי  ג�  מה  מוזר.  לי  נשמע  היה  הזה  שיח  הדו  "כל  למטה. 
ולא  הרחוב  דר באמצע  בא"י, שחתני  כשביקרתי  מלפני שנתיי� 
ב�ופו. א� תליתי זאת בבלבול שהייתי בו ובטרדא דאורחא. "הגעתי 
לרחוב, וירדתי ע� רעייתי עד �ופו, ומש� התקשרתי לחתני אולי 
יצא לקראתי ללוותי לוויה…"א� הנה זה פלא, אני מחייג ומצלצל ואי� 
מענה. "אנו עומדי� בשמש הקופחת מותשי� ועייפי�, והזמ� חול� 
ורעייתי  בעצלתיי�. עשר דקות, רבע שעה, אני רוצה לחייג שוב, 
הטלפו�  את  מכני�  אני  דקות.  חמש  עוד  להתאפק  בי  מפצירה 
לכי�י, מוציאו שוב ומחזירו שוב. "לב�ו� אני כבר מתחיל לדאוג, 
אולי חלילה קרה מקרה. אני מצלצל שוב ועדיי� אי� מענה. ג� רעייתי 
מחייגת לבתי, א� אי� קול ואי� עונה. "ואז פתאו� אני רואה את חתני 
בא לקראתנו, ע� חיו� זורח. 'שלו� עליכ�, ברוכי� הבאי� לאר� 
הקודש', לוקח את המזוודה ומוביל אותי בשמחה לביתו נאווה קודש 
(שלמרבה הפלא עומד בדיוק באמצע הרחוב), וש� מחכה לי 'בלי  
עי� הרע' ארוחת בוקר כיד המל� ע� כל טוב האר�, דגי� מעושני� 
השולח�  ליד  יושב  "אני  מובחרי�.  �לטי�  מיני  וכל  ה�וגי�  מכל 
ואי� לי תיאבו� להכני� לפי שו� דבר מאכל. ראשי ע�וק כל הזמ� 
בלחשוב: רבונו של עול�, מה קרה פה בשעה האחרונה? תחילה 
לא  ורעייתו  הוא  בהמש�  הרחוב,  ב�ו�  גר  שהוא  עלי  עובד  הוא 
עוני� לטלפוני�, ועכשיו כזאת מי� קבלת פני�… "עברו כמה שעות, 
יורד  והודיע שהוא  לנוח  אוכל  חתני היקר הוביל אותי לחדר שבו 
לביהמ"ד ללמוד קצת ויחזור בצהריי�. "א� יצא יצא מהבית, רצתי 
לבתי שתחי' ותבעתי ה�בר. מה פשר� של דברי�? ובתי מ�פרת 
לי בתו� לב: 'אה זה? פשוט בעלי הוא כזה מי� פרפקציוני�ט, הוא 
וראה שהכנתי  וכשהוא חזר מהתפילה  יהיה מושל�,  חייב שהכל 
האורחי�  את  די  מכבדת  שאינה  לשיטתו,  בינונית  בוקר  ארוחת 
החשובי�, והבית לא היה נוצ� ומבריק כראוי וכיאות – היו קצת 
צעצועי� על ה�פה וקצת בגדי� בפינת חדר הילדי� – אז הוא ר� 
מהר לחנות לקנות כל מיני דגי� מעושני� וכיוצא בה�, ולאחר מכ� 
הבריק את הבית, כ� שכל דבר על מכונו ינוח בשלו�, ולבינתי� אמר 
לי: תגידי להורי� של� שזה ב�ו� הרחוב שייקח לה� קצת יותר זמ� 

להגיע…'

אני  שתיכ�  הרגשתי  בתי,  מפי  יוצאי�  אלו  דברי�  "כששמעתי 
יוצא מדעתי… אני עומד מתייבש בשמש הקופחת ממעל לראשי, 
מותש, יגע ועיי� אחרי יו� של� של נ�יעות וטי�ות מפרכות גו� 
של  ע� ה�למו� המעוש�  אותי  להרשי�  רוצה  הוא   – והוא  ונפש, 
מקרר  בביתי  קונה  אני  דולר  שבעשרי�  מבי�  לא  "הוא  'אלדג'… 
של� של דגי� כאלו? ע� מה בדיוק הוא מנ�ה להרשי� אותי?? 
הוא יודע איפה אכלתי אתמול?? הוא מתאר לעצמו היכ� אכלתי 
 – הצעצועי� מה�פה  את  מעי�  הוא  מה  בשביל  יומיי�??  לפני 
הוא לא מבי� שזה בדיוק מה שבאתי לראות, את הנכדי� היקרי� 
בצעצועי�  על ה�פה  ראיתי�, משחקי�  לא  שלי שכבר שנתיי� 
אני לא מצליח להבי�  לו??  שחתני קנה לה� בכ�� שאני נתתי 
את  ידידי  חות�   – שבעול�!'  ואופ�  פני�  בשו�  שלו  הראש  את 
�יפורו בעגמה. "ואני צרי� עכשיו לה�ביר לו, שהחת� היקר שלו, 
זה שהוא לא מ�וגל עכשיו לה�תכל בפניו, ב�� הכל רצה לכבד 
"מורי  ביותר.  הטוב  הצד  על  זאת  שעשה  בטוח  ואפילו  אותו… 
שכל  והנורא,  הגדול  הדי�  ליו�  ונראה  �מו�  עומדי�  אנו  ורבותי! 
'המל�  של  זמ�  ה�  אלו  ימי�  מרו�.  כבני  לפניו  יעברו  עול�  באי 
בשדה'! אפשר לפרש ג� ש'המל� בשדה' היינו שהוא עומד בשדה 
ומצפה שאי מי יכני�ו לביתו ויקבל פניו בלח� ומי�. אבל כל אחד 
חושב לעצמו: איני ראוי עדיי� ואיני מוכ� לקבל פני המל�. ת� לנו 
עוד קצת זמ� ואז – אז נקבל פני המל� כראוי וכיאות. "אבל החכ� 
שרואה שהמל� עומד בשדה, הרי הוא ר� לקראתו בשמחה ואומר 
להגיש  לי  אי�  לצערי  לביתי. אמנ�  עמי  בוא  היקר,  אבי מלכי  לו: 
ל� אלא רק קצת מי� לשתות וקצת תב� וקש להניח את הראש, 
אבל במחילת כבוד המל� – הרי כל השאר אינ� מכני�י� אות� 
מנחתי  תיקח  הלא  כ�  א�  להציע,  לי  שיש  מה  זה  ואני,  הביתה. 
היקר.  בני  בוודאי,  לעומתו:  עונה  בחיבה  "והמל�  מידי.  הצנועה 
ושכר� שמור ל� לעד בכפל  שימחתני בני היקר שימחתני מאד, 

כפליי�".

0 "זה המחיר שתגבה ג� ממני"
ידועה ומפור�מת זהירותו הגדולה של ראש ישיבת מיר, מר� הגאו� 
את  אמנ�  א�  כ�פי�,  עניני  בכל  זצ"ל  פינקל  ביינוש  בנימי�  רבי 
ה�כנה החמורה ביותר האורבת לפתחו ראה באי�ורי ריבית. מיליוני 
דולרי� של כ�פי הישיבה עברו תחת ידו, ואי�ור ריבית הפ� להיות 
�כנה מוחשית ומאיימת. אמרו עליו שהיה נזהר מאבק דאבק של 
היתר ריבית. מ�פר על כ� חתנו הגאו� רבי אהר� שרגא לופיאנ�קי 
שליט"א:  לאחד ה�פקי� לישיבה נגנב פע� כל כ�פו. לא היה לו 
ממה להתקיי� ולחיות. רבי ביינוש הרגיש שהישיבה חבה לו הכרת 
הטוב בעד השני� הרבות בה� שירת את הישיבה בנאמנות, והלווה 
לו �כו� כ�� כדי שיוכל להתחיל מחדש את ע�קיו. כעבור זמ� 
מה ביקר רבי ביינוש בבית מ�חרו של האיש וביקש לקנות ממנו 
פריטי� אחדי�. מיד ע� בואו קיד� אותו האיש במאור פני�: "אה, 
את� ל� מחיר מצוי�, רבי ביינוש", הצהיר המוכר בתור הכרת הטוב.  
רבי ביינוש החוויר מיד והתנצל שאינו צרי� עכשיו למאומה. הוא 
לא היה מ�וגל לחשוב על קבלת הנחה עבור הלואה שנת�! אחרי 
יומיי� חזר לחנות. "אמור לי", פנה אל ה�וחר, "אי� הע�קי� בימי� 
אלו?". "ב"ה ב�דר", הוא השיב. "ומי קנה פריטי� אלו ואלו היו�?" 
המשי� רבי ביינוש להתעניי�, וה�וחר נקב בשמו של הקונה. "ובאיזה 
מחיר מכרת?" שאל את ה�וחר שלא חשד במאומה. כשענה, קבע 
רבי ביינוש והצהיר: "זה המחיר שתגבה ג� ממני, לא אגורה אחת 

פחות". זהירותו המופלגת מאי�ור ריבית היתה ה�יבה להנהגתו 
בימי  זה  היה  הבנק.  אל  יומית  יו�  הליכה  של  לכאורה,  המשונה 
האינפלציה המשתוללת, ועמדה בפניו בעיה מתמשכת: הישיבה 
הנפיקה צ'קי� ל�פקי�, שלא תמיד היו פודי� אות� מיד. החזקת 
בעקבות  הפ�ד,  משמעותה  ימי�  מכמה  ליותר  בבנק  צ'קי� 
ההפרש בשער החליפי� של המטבע, שהשתנה במהירות מ�חררת. 
מאיד� גי�א, לאפשר מינו� בבנק פירושו תשלו� ריבית - אפשרות 
גרועה בהרבה. הפתרו� שמצא רבי ביינוש היה: לצעוד אל הבנק מדי 

יו� ביומו, כדי להפקיד את ה�כו� הנדרש במדויק!   
(גיליו� 'בית מדרש')

0 היד ה' תקצר?
הרב מפוניבז' זצ"ל �יפר לי, ששמע מה'חפ� חיי�': 

בצהרי�  הולכת  היתה  אשתו  תלמודו.  על  שקד  חתונתו  לאחר 
למאפיה, ובעד כמה פרוטות קיבלה רשות לגרו� את פירורי הלח� 
ומלבבת  במי�  אות�  שורה  היתה  בבית  הקורות.  על  שנשרו 
לביבות. הבעיה היתה, שג� פרוטות אלו לא היו לה. לקחה בהקפה, 
ופרוטה לפרוטה הצטרפה לחשבו� גדול. יו� אחד חזר הח"ח לביתו 
ובוכה.  ליד החלו�  והרבנית עומדת  ריק,  והשולח�  רעבונו,  לשבור 
�ירב  שהנחתו�  הרבנית  לו  �פרה  אירע?"  "מה  הח"ח:  נחרד 
להרשותה ליטול את הפירורי� עד שתשל� את החוב. מה עושי�? 
יש ללכת אל האופה, לבקש ארכה. א� לא! החפ� חיי� היכה בידו 

על השולח� וקרא: "שט�, שט�! לא יעלה ביד� להפריעני מלימודי!"… 
במקו� שאנו רואי� מאפיה ופירורי� ונחתו� ו�ירוב, ראה ה'חפ� 
במכה  הועיל  אבל מה  ניחא,  בחוטי�!   המוש�  את השט�  חיי�' 
שהכה על השולח� ובקריאה שקרא? אוהו, מה שהועיל!!! הוא הצהיר 
והכריז שדרכו �לולה ונהירה, מותווית וקבועה, ובדר� שאד� רוצה 
ליל� מוליכי� אותו! ואי� הוליכו אותו? בתופי� ובמחולות! כ� קיבלנו 
את ה"חפ� חיי�"!  ניחא, אבל מה הועיל במכה שהכה ובקריאה 
שקרא? אוהו, מה שהועיל!!! הוא הצהיר והכריז שדרכו �לולה ונהירה, 
מותווית וקבועה, ובדר� שאד� רוצה ליל� מוליכי� אותו! ואי� הוליכו 
אותו? בתופי� ובמחולות! כ� קיבלנו את ה"חפ� חיי�"! לא תמיד 
עד  "המת�  הגמרא:  כמאמר  אומרי�  לפעמי�  מיד.  העזרה  באה 
שנמדוד ביחד", אבל אחר כ� זוכי� למדוד ע� הקדוש ברו� הוא 
לשאלה  התשובה  זו  ואתה!"  אני  כביכול,  שנתב��,  "כדי  ביחד, 
שנשאלה, אי� אפשר לקבל קבלה נחושה לעתיד והרי ההרגל עושה 
את שלו, והמדות, והטבעי� והיצר הרע והנ�יונות… הכל נכו�, אבל 
מאיתנו נדרש רק לרצות. לדפוק בעוז ולהכריז! הרי בי� כ� ובי� כ� 
היצר הרע חזק מאיתנו. הוא מלא� ואנו בקושי בני אד�. "אתה אש, 
ואני בשר וד�" (קידושי� פא ע"א), ואי� באמת נתגבר עליו? "היחתה 
איש אש בחיקו, ובגדיו לא תשרפנה? א� יהל� איש על הגחלי�, 
ורגליו לא תכוינה?" (משלי ו', כ"ז-כ"ח). והתשובה – אכ�, "אלמלא 
הקדוש ברו� הוא עוזרו, אינו יכול לו" (קידושי� ל ע"ב, �כה נב ע"ב). 
הרי בלאו הכי זקוק אתה לעזרת הבורא, א� כ� – מה הפחד, היד ה' 

תקצר?!
(מתו� 'והגדת' – אלול)
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בראש השנה אנו אוכלי� תפוח בדבש כ�ימ� לשנה טובה ומתוקה. 
שאלתי: מדוע דווקא תפוח בדבש? ישנ� מאכלי� מתוקי� רבי� 

אחרי�. הא� יש משהו מיוחד בתפוח ובדבש?
תשובת הרב אהרו� מו� [מלמד קבלה, גר באו�טרליה]:

הדבש המתוק שונה מ� התפוח המתוק. התפוח הוא פרי מתוק 
רבי�  פירות מתוקי�   – דבר מפתיע  כל  בכ�  ואי�  ע�,  על  הגדל 
גדלי� על ע�. א� הדבש, מגיע מ� הדבורה – חרק אותו אי-אפשר 
לאכול, והוא אפילו עוקצני. א� ראו זה פלא: הדבש אותו מפיקה 

הדבורה הוא מתוק, אפילו יותר מ� התפוח.
שמחות  של  זמני�  ישנ�  מתיקויות:  �וגי  שני  קיימי�  בחיי� 
משפחתיות, הצלחות בעבודה או יח�י זוגיות מאושרי�. זמני� אלו 
מתוקי� כמו התפוח. א� יש ג� מתיקות שונה: כזו המגיעה לאחר 
א�ו�,  אירע  כאשר  כצפוי,  מתנהלי�  לא  דברי�  כאשר  אתגרי�. 
לעמוד  לא מצליחי�  עבודה, כשאנו  לאבד מקו�  עומדי�  כשאנו 
או כאשר היח�י� שלנו חווי� משבר  במטרות שהצבנו לעצמנו, 
ואנו מרגישי� בודדי�. כשאנו עומדי� בפני אתגרי� אלו ה� נראי� 

נתחזק  א�  א�  הדבורה.  של  העוק�  כמו  בדיוק  וכואבי�  מרי� 
באישיותנו  חדשי�  מימדי�  נגלה  בהצלחה,  באתגרי�  ונעמוד 
שאפילו לא ידענו על קיומ�. האתגרי� מגלי� את העומק הפנימי 
שלנו. מתח ביח�י זוגיות הוא דבר כואב, א� אי� דבר מתוק יותר 
מ� הפיו� המגיע לאחריו. קשה לאבד מקו� עבודה, א� לעיתי� 
תכופות אפשרויות חדשות וטובות יותר ייפתחו בפנינו. תחושת 
הבדידות יכולה לאכול אותנו מבפני�, א� אנו יכולי� לנצל אותה 
כדי להכיר את עצמנו טוב יותר. כולנו חווינו זמני� קשי� בחיינו 
תודה  "אלוקי�,  ואומרי�:  עליה�  מביטי�  אנו  מעשה  שלאחר 

שנתת לנו אתגרי� – היכ� היינו בלעדיה�"?
ולכ� אנו אוכלי� תפוח בדבש ביו� הראשו� של השנה החדשה. אנו 
מאחלי� זה לזה שהתפוח יביא עמו מתיקות, ושהעוק� של הדבורה 

יביא עמו מתיקות גדולה יותר!
(מתו� אתר בית חב"ד)

0 'המל� בשדה' – מי יזכה 
   להכני�ו אל ביתו פנימה?

מעשה מאל� ש�יפר הגה"ח רבי פנח� בונקר שליט"א
"היות ולפעמי� אני דורש דרשות ברבי�, אני מבקש מהקב"ה שיזמ� 
לידי �יפורי� מענייני�, כדי שיהיה לי ל�פר לציבור דיבורי� חדשי� 
 - התפילה  אחרי  אחד  בוקר  "ואכ�  עצמו'.  על  כ'חוזר  אהיה  ולא 
לפני כשבועיי� בימי 'בי� הזמני�' - נפגשתי ע� מכר ותיק מימי� 
ימימה, תושב חו"ל שבא לנפוש באר� הקודש, והלה אומר לי במי� 
�ערת רגשות עצומה: 'יותר אני לא מדבר ע� החת� שלי, לעול�!' 
חד וחלק! "היות וחתנו מוכר בקהילה כאבר� מ� השורה, התפלאתי 
מאד לשמוע כדברי� האלה, ושאלתי לידידי מה ראית לשטות זו? 
"'אתמול בבוקר נחתנו כא� בא"י מניו יורק' - החל ידידי ל�פר – 
'לאחר נ�יעה מתישה ומייגעת של כעשרי� שעות, היות והטי�ה 
נדחתה והיתה המתנה ארוכה. בעיני רוחי אני רואה כל הזמ� רק כר 
שאני מניח עליו ראשי ושוקע בתנומה ארוכה למנוחת הגו� והנפש... 
הגעתי לעיר והתקשרתי לחתני שאצלו אני אמור להתארח, ושאלתיו 
היכ� הכתובת המדוייקת שבה הוא דר. וחתני שואל: 'אה, את� כבר 
פה בעיר?' "כ�, עניתי. ב"ה �ו�-�ו� אנו כבר פה בעיר, עכשיו 
במטותא ממ� תאמר לי רק מה ש� הרחוב ומ�פרו. "'אה, אני 
ברחוב פלוני'. "ומה מ�פר הבניי� ברחוב פלוני? "אה, ב�ו� הרחוב 
שזכרתי  ג�  מה  מוזר.  לי  נשמע  היה  הזה  שיח  הדו  "כל  למטה. 
ולא  הרחוב  דר באמצע  בא"י, שחתני  כשביקרתי  מלפני שנתיי� 
ב�ופו. א� תליתי זאת בבלבול שהייתי בו ובטרדא דאורחא. "הגעתי 
לרחוב, וירדתי ע� רעייתי עד �ופו, ומש� התקשרתי לחתני אולי 
יצא לקראתי ללוותי לוויה…"א� הנה זה פלא, אני מחייג ומצלצל ואי� 
מענה. "אנו עומדי� בשמש הקופחת מותשי� ועייפי�, והזמ� חול� 
ורעייתי  בעצלתיי�. עשר דקות, רבע שעה, אני רוצה לחייג שוב, 
הטלפו�  את  מכני�  אני  דקות.  חמש  עוד  להתאפק  בי  מפצירה 
לכי�י, מוציאו שוב ומחזירו שוב. "לב�ו� אני כבר מתחיל לדאוג, 
אולי חלילה קרה מקרה. אני מצלצל שוב ועדיי� אי� מענה. ג� רעייתי 
מחייגת לבתי, א� אי� קול ואי� עונה. "ואז פתאו� אני רואה את חתני 
בא לקראתנו, ע� חיו� זורח. 'שלו� עליכ�, ברוכי� הבאי� לאר� 
הקודש', לוקח את המזוודה ומוביל אותי בשמחה לביתו נאווה קודש 
(שלמרבה הפלא עומד בדיוק באמצע הרחוב), וש� מחכה לי 'בלי  
עי� הרע' ארוחת בוקר כיד המל� ע� כל טוב האר�, דגי� מעושני� 
השולח�  ליד  יושב  "אני  מובחרי�.  �לטי�  מיני  וכל  ה�וגי�  מכל 
ואי� לי תיאבו� להכני� לפי שו� דבר מאכל. ראשי ע�וק כל הזמ� 
בלחשוב: רבונו של עול�, מה קרה פה בשעה האחרונה? תחילה 
לא  ורעייתו  הוא  בהמש�  הרחוב,  ב�ו�  גר  שהוא  עלי  עובד  הוא 
עוני� לטלפוני�, ועכשיו כזאת מי� קבלת פני�… "עברו כמה שעות, 
יורד  והודיע שהוא  לנוח  אוכל  חתני היקר הוביל אותי לחדר שבו 
לביהמ"ד ללמוד קצת ויחזור בצהריי�. "א� יצא יצא מהבית, רצתי 
לבתי שתחי' ותבעתי ה�בר. מה פשר� של דברי�? ובתי מ�פרת 
לי בתו� לב: 'אה זה? פשוט בעלי הוא כזה מי� פרפקציוני�ט, הוא 
וראה שהכנתי  וכשהוא חזר מהתפילה  יהיה מושל�,  חייב שהכל 
האורחי�  את  די  מכבדת  שאינה  לשיטתו,  בינונית  בוקר  ארוחת 
החשובי�, והבית לא היה נוצ� ומבריק כראוי וכיאות – היו קצת 
צעצועי� על ה�פה וקצת בגדי� בפינת חדר הילדי� – אז הוא ר� 
מהר לחנות לקנות כל מיני דגי� מעושני� וכיוצא בה�, ולאחר מכ� 
הבריק את הבית, כ� שכל דבר על מכונו ינוח בשלו�, ולבינתי� אמר 
לי: תגידי להורי� של� שזה ב�ו� הרחוב שייקח לה� קצת יותר זמ� 

להגיע…'

אני  שתיכ�  הרגשתי  בתי,  מפי  יוצאי�  אלו  דברי�  "כששמעתי 
יוצא מדעתי… אני עומד מתייבש בשמש הקופחת ממעל לראשי, 
מותש, יגע ועיי� אחרי יו� של� של נ�יעות וטי�ות מפרכות גו� 
של  ע� ה�למו� המעוש�  אותי  להרשי�  רוצה  הוא   – והוא  ונפש, 
מקרר  בביתי  קונה  אני  דולר  שבעשרי�  מבי�  לא  "הוא  'אלדג'… 
של� של דגי� כאלו? ע� מה בדיוק הוא מנ�ה להרשי� אותי?? 
הוא יודע איפה אכלתי אתמול?? הוא מתאר לעצמו היכ� אכלתי 
 – הצעצועי� מה�פה  את  מעי�  הוא  מה  בשביל  יומיי�??  לפני 
הוא לא מבי� שזה בדיוק מה שבאתי לראות, את הנכדי� היקרי� 
בצעצועי�  על ה�פה  ראיתי�, משחקי�  לא  שלי שכבר שנתיי� 
אני לא מצליח להבי�  לו??  שחתני קנה לה� בכ�� שאני נתתי 
את  ידידי  חות�   – שבעול�!'  ואופ�  פני�  בשו�  שלו  הראש  את 
�יפורו בעגמה. "ואני צרי� עכשיו לה�ביר לו, שהחת� היקר שלו, 
זה שהוא לא מ�וגל עכשיו לה�תכל בפניו, ב�� הכל רצה לכבד 
"מורי  ביותר.  הטוב  הצד  על  זאת  שעשה  בטוח  ואפילו  אותו… 
שכל  והנורא,  הגדול  הדי�  ליו�  ונראה  �מו�  עומדי�  אנו  ורבותי! 
'המל�  של  זמ�  ה�  אלו  ימי�  מרו�.  כבני  לפניו  יעברו  עול�  באי 
בשדה'! אפשר לפרש ג� ש'המל� בשדה' היינו שהוא עומד בשדה 
ומצפה שאי מי יכני�ו לביתו ויקבל פניו בלח� ומי�. אבל כל אחד 
חושב לעצמו: איני ראוי עדיי� ואיני מוכ� לקבל פני המל�. ת� לנו 
עוד קצת זמ� ואז – אז נקבל פני המל� כראוי וכיאות. "אבל החכ� 
שרואה שהמל� עומד בשדה, הרי הוא ר� לקראתו בשמחה ואומר 
להגיש  לי  אי�  לצערי  לביתי. אמנ�  עמי  בוא  היקר,  אבי מלכי  לו: 
ל� אלא רק קצת מי� לשתות וקצת תב� וקש להניח את הראש, 
אבל במחילת כבוד המל� – הרי כל השאר אינ� מכני�י� אות� 
מנחתי  תיקח  הלא  כ�  א�  להציע,  לי  שיש  מה  זה  ואני,  הביתה. 
היקר.  בני  בוודאי,  לעומתו:  עונה  בחיבה  "והמל�  מידי.  הצנועה 
ושכר� שמור ל� לעד בכפל  שימחתני בני היקר שימחתני מאד, 

כפליי�".

0 "זה המחיר שתגבה ג� ממני"
ידועה ומפור�מת זהירותו הגדולה של ראש ישיבת מיר, מר� הגאו� 
את  אמנ�  א�  כ�פי�,  עניני  בכל  זצ"ל  פינקל  ביינוש  בנימי�  רבי 
ה�כנה החמורה ביותר האורבת לפתחו ראה באי�ורי ריבית. מיליוני 
דולרי� של כ�פי הישיבה עברו תחת ידו, ואי�ור ריבית הפ� להיות 
�כנה מוחשית ומאיימת. אמרו עליו שהיה נזהר מאבק דאבק של 
היתר ריבית. מ�פר על כ� חתנו הגאו� רבי אהר� שרגא לופיאנ�קי 
שליט"א:  לאחד ה�פקי� לישיבה נגנב פע� כל כ�פו. לא היה לו 
ממה להתקיי� ולחיות. רבי ביינוש הרגיש שהישיבה חבה לו הכרת 
הטוב בעד השני� הרבות בה� שירת את הישיבה בנאמנות, והלווה 
לו �כו� כ�� כדי שיוכל להתחיל מחדש את ע�קיו. כעבור זמ� 
מה ביקר רבי ביינוש בבית מ�חרו של האיש וביקש לקנות ממנו 
פריטי� אחדי�. מיד ע� בואו קיד� אותו האיש במאור פני�: "אה, 
את� ל� מחיר מצוי�, רבי ביינוש", הצהיר המוכר בתור הכרת הטוב.  
רבי ביינוש החוויר מיד והתנצל שאינו צרי� עכשיו למאומה. הוא 
לא היה מ�וגל לחשוב על קבלת הנחה עבור הלואה שנת�! אחרי 
יומיי� חזר לחנות. "אמור לי", פנה אל ה�וחר, "אי� הע�קי� בימי� 
אלו?". "ב"ה ב�דר", הוא השיב. "ומי קנה פריטי� אלו ואלו היו�?" 
המשי� רבי ביינוש להתעניי�, וה�וחר נקב בשמו של הקונה. "ובאיזה 
מחיר מכרת?" שאל את ה�וחר שלא חשד במאומה. כשענה, קבע 
רבי ביינוש והצהיר: "זה המחיר שתגבה ג� ממני, לא אגורה אחת 

פחות". זהירותו המופלגת מאי�ור ריבית היתה ה�יבה להנהגתו 
בימי  זה  היה  הבנק.  אל  יומית  יו�  הליכה  של  לכאורה,  המשונה 
האינפלציה המשתוללת, ועמדה בפניו בעיה מתמשכת: הישיבה 
הנפיקה צ'קי� ל�פקי�, שלא תמיד היו פודי� אות� מיד. החזקת 
בעקבות  הפ�ד,  משמעותה  ימי�  מכמה  ליותר  בבנק  צ'קי� 
ההפרש בשער החליפי� של המטבע, שהשתנה במהירות מ�חררת. 
מאיד� גי�א, לאפשר מינו� בבנק פירושו תשלו� ריבית - אפשרות 
גרועה בהרבה. הפתרו� שמצא רבי ביינוש היה: לצעוד אל הבנק מדי 

יו� ביומו, כדי להפקיד את ה�כו� הנדרש במדויק!   
(גיליו� 'בית מדרש')

0 היד ה' תקצר?
הרב מפוניבז' זצ"ל �יפר לי, ששמע מה'חפ� חיי�': 

בצהרי�  הולכת  היתה  אשתו  תלמודו.  על  שקד  חתונתו  לאחר 
למאפיה, ובעד כמה פרוטות קיבלה רשות לגרו� את פירורי הלח� 
ומלבבת  במי�  אות�  שורה  היתה  בבית  הקורות.  על  שנשרו 
לביבות. הבעיה היתה, שג� פרוטות אלו לא היו לה. לקחה בהקפה, 
ופרוטה לפרוטה הצטרפה לחשבו� גדול. יו� אחד חזר הח"ח לביתו 
ובוכה.  ליד החלו�  והרבנית עומדת  ריק,  והשולח�  רעבונו,  לשבור 
�ירב  שהנחתו�  הרבנית  לו  �פרה  אירע?"  "מה  הח"ח:  נחרד 
להרשותה ליטול את הפירורי� עד שתשל� את החוב. מה עושי�? 
יש ללכת אל האופה, לבקש ארכה. א� לא! החפ� חיי� היכה בידו 

על השולח� וקרא: "שט�, שט�! לא יעלה ביד� להפריעני מלימודי!"… 
במקו� שאנו רואי� מאפיה ופירורי� ונחתו� ו�ירוב, ראה ה'חפ� 
במכה  הועיל  אבל מה  ניחא,  בחוטי�!   המוש�  את השט�  חיי�' 
שהכה על השולח� ובקריאה שקרא? אוהו, מה שהועיל!!! הוא הצהיר 
והכריז שדרכו �לולה ונהירה, מותווית וקבועה, ובדר� שאד� רוצה 
ליל� מוליכי� אותו! ואי� הוליכו אותו? בתופי� ובמחולות! כ� קיבלנו 
את ה"חפ� חיי�"!  ניחא, אבל מה הועיל במכה שהכה ובקריאה 
שקרא? אוהו, מה שהועיל!!! הוא הצהיר והכריז שדרכו �לולה ונהירה, 
מותווית וקבועה, ובדר� שאד� רוצה ליל� מוליכי� אותו! ואי� הוליכו 
אותו? בתופי� ובמחולות! כ� קיבלנו את ה"חפ� חיי�"! לא תמיד 
עד  "המת�  הגמרא:  כמאמר  אומרי�  לפעמי�  מיד.  העזרה  באה 
שנמדוד ביחד", אבל אחר כ� זוכי� למדוד ע� הקדוש ברו� הוא 
לשאלה  התשובה  זו  ואתה!"  אני  כביכול,  שנתב��,  "כדי  ביחד, 
שנשאלה, אי� אפשר לקבל קבלה נחושה לעתיד והרי ההרגל עושה 
את שלו, והמדות, והטבעי� והיצר הרע והנ�יונות… הכל נכו�, אבל 
מאיתנו נדרש רק לרצות. לדפוק בעוז ולהכריז! הרי בי� כ� ובי� כ� 
היצר הרע חזק מאיתנו. הוא מלא� ואנו בקושי בני אד�. "אתה אש, 
ואני בשר וד�" (קידושי� פא ע"א), ואי� באמת נתגבר עליו? "היחתה 
איש אש בחיקו, ובגדיו לא תשרפנה? א� יהל� איש על הגחלי�, 
ורגליו לא תכוינה?" (משלי ו', כ"ז-כ"ח). והתשובה – אכ�, "אלמלא 
הקדוש ברו� הוא עוזרו, אינו יכול לו" (קידושי� ל ע"ב, �כה נב ע"ב). 
הרי בלאו הכי זקוק אתה לעזרת הבורא, א� כ� – מה הפחד, היד ה' 

תקצר?!
(מתו� 'והגדת' – אלול)
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